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OSD 118/X1/23 Kielce, dnia 19 wrzesnia 2023,

Niniojsze orzeczenie jest prawomocng
I podlega wykonaniu

ORZECZENIE ol dnfa DL, M IO c{’lﬁffi
. , PRZEWODN
Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach _ krega“ 20 Sg D;ifpﬁf:n
w sktadzie: % 80 5
Przewodniczacy - Sprawozdawea - Ewa Halicka Ireneuss ngck
Sedzia - Aleksandra Grusiecka- Sarna
Sedzia: - Grzegorz Dudata

Protokolant — Katarzyna Butas
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach Anny Sledz.

Po roznoznaniu na rozprawie dniu 19 wrzesnia 2023r. sprawy przeciwko radcy prawnemu
Pi K« , nr wpisu KL~

obwinionego o:

I. nienalezyte wykonanie obowigzkdéw zawodowych w charakterze pelnomocnika procesowego
poprzez wniesienie do Sadu Okregowego w K wdniu 161 .2019r. pozwu o zaplate
skicrowanego przeciwko podmiotowi nie posiadajgcemu legitymacii biernej i wystepowanie
w charakterze pelnomocnika procesowego do dnia wydania wyroku, tj. do 25 2020r.
W sprawie , co skutkowalo oddaleniem powodztwa w catodci i poniesieniem
przez Kklientke kosztdéw procesu, gdzie dziatanie to bylo sprzeczne z zasadami etyki
zawodowej oraz dobrymi obyczajami, zasada rzetelnodci oraz stanowito przejaw braku
zachowania nalezyte] starannosci uwzgledniajacej p1‘0fesjonéllny charakter dziatania radcy
prawnego, co stanowi naruszenie art. 64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca 1982r, o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6 oraz art, 12 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu
ustalonym uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia
22 listopada 2014r.,

II. pozyskanie przez radc¢ prawnego klienta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
z naruszeniem godnosci zawodu poprzez podjecie w miejscu nieustalonym, w dacie blize]
nieustalonej, nie wezesniej niz przed 2019r, 1 nie p6zZniej niz przed dniem 25 20201
wspolpracy z De LGy niebedgeym profesjonalnym pelnomocnikiem i przyjeciem
od niego zlecenia polegajacego na prowadzeniu sprawy sadowej z powddztwa M
K: bez wyjasnienia jej warunkow wspotpracy radcy prawnego z D: . Gt
zasad wzajemnych rozliczen oraz podmiotu odpowiedzialnego za prowadzenie sprawy,
co moglo wprowadzi¢ klientke w blad w tym zakresie 1 doprowadzito do naruszenia zasady
pozyskiwania klienta w sposéb zgodny z dobrymi obyczajami i z poszanowaniem godnosel
zawodu, co stanowi naruszenie art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych
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1.

w zwigzku z art, 33 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwaly
Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada
2014r.,

zlozeniu w imieniu klientki pozwu i reprezentowaniu jej w charakterze pelnomocnika
procesowego do wydania wyroku w postgpowaniu przez Sadem Okregowym w Ki

w sprawie o sygn. akt !, wokresie od 16~ 2019z, do dnia 25 . _» 2020r.,
co stanowilo podjecie si¢ §wiadczenia pomocy prawnej bez zawarcia z klientem umowy
ustalajacej zakres ustugi, wysoko§¢ honorarium lub sposéb jego wyliczenia, a takze zasady
ponoszenia oplat I wydatkéw, co stanowi naruszenie art. 64 ust.! ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
w brzmieniu ustalonym uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.

ORZEKA:

uznaje radcg prawnego P’ K | winnym popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
opisanego we wniosku o ukaranie w pkt I, to jest czynu z art. 64 ust.] ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art. 12 ust.] Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcédw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.,

i wymierza za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3 i ust. 2ba ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych kare pieni¢zng w kwocie 3900,00 zI (trzy tysigce dziewigéset
06/100),

uzngje radeg prawnego P K winnym popehienia przewinienia dyscyplinarnego
opisanego we wniosku o ukaranie w pkt II, to jest czynu z art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 33 ust, 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
w brzmieniu ustalonym uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.,

i wymierza za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3 i ust. 2ba ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych karg pieniging w kwocie 3900,00 zt (trzy tysigce dziewieéset
00/100),

uznaje radce prawnego P 1 K \ winnym popelnienia przewinienia dyscyplinarnego
opisanego we wniosku o ukaranie w pkt ITI, to jest czynu z art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
w brzmieniu ustalonym uchwalg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.,

i wymierza za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3 i ust. 2ba ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych karg pieni¢zna w kwocie 3900,00 zl (trzy tysigce dziewiglset
00/100),
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4. na podstawie art. 65' ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych za czyny opisane
w pkt 1, 2, 3 wymierza laczna karg pieni¢zna w wysokoSci 8000,00 zl (osiem tysiecy
006/100 ),

5. na podstawie art. 70% ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych zasadza
od obwinionego radcy prawnecgo P Ki na rzecz Okregowej lzby Radcdw
Prawnych w Kielcach tytulem zwrotu kosztéw postgpowania dyscyplinarnego kwote
3000,00 z! (stownie zlotych;: trzy tysigce 00/100).

Przewodniczacy, Sprawozdawcea Sedzia
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LA REGOWA 1ZBA
RADCOW PRAWNYGH
w KIELCAGH
Okragowy Sad Dyscyplinarny

OSD 118/X1/23

Uzasadnienie

W dniu 29 sierpnia 2022r. do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych

w Kielcach wplynela skarga od M K. Skarzgca zarzucita w niej radcy prawnemu
P K reprezentujgcemu jg na podstawie udzielonego mu petnomocnictwa
w postepowaniu sadowym o sygn. akt. dzialania sprzeczne z zasadami etyki zawodu

radcy prawnego zawartymi w Kodeksic Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zatacznik
Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.
Wskazata w niej m.in., ze radca prawny dzialajac w jej imieniu wytoczyl powodzitwo przed
Sadem Okregowym w K , ktore zostalo w catosci oddalone z powodu skierowania przez
ww petnomocnika pozwu przeciwko niewlasciwemu podmiotowi- przeciwko L Pt

.a ubezpieczycielem jest [ | i { cztonkowie syndykatéw Li ), co wynika z tresci polisy
ubezpieczeniowe] przekazanej radey P K¢ przed zlozeniem pozwu i co zostato
wskazane w uzasadnieniu do wyroku w sprawie sygn. akt. LW wyniku przegrane;
sprawy sadowej skarzaca zmuszona byla ponie$¢ koszty w postaci optaty od pozwu ( 3850 zl)
oraz koszty petnomocnika pozwanej w wysokodci 5 417 zt. Nadto wyjasnita, Zze z uwagi na brak
frodkdw na dalsze postgpowanie oraz przedawnienie dochodzenta roszczei wobec
prawidlowego podmiotu, utracita mozliwosé dochodzenia kwoty odszkodowania. Jednoczesnie
podkreslita, ze nigdy z kancelarii nie otrzymata propozycji odzyskania przez nig naleznych jej
srodkéw, a na pézniejszym etapie byla traktowana ,,niczym niepotrzebny problem”.
Zawiadamiajaca opisata okolicznodci, w ktorych poznata radce prawnego 1 udzielita mu
pelnomocnictwa do prowadzenia sprawy o sygn. akt. . - Skarzaca wyjadnila,
ze zgtosita si¢ do D .G ktory prowadzi kancelarie prawng w Ji . Wowczas
nie zdawata sobie sprawy z faktu, ze D G nie ma uprawnien do reprezentowania

klientéw przed sadami i nie jest profesjonalnym peinomocnikiem. Podczas rozmowy zawarla

zD G  umowe zlecenia i zostata poinformowana, ze jej sprawe poprowadzi radca
prawny P K Skarzgca umowita sie na spotkanie z radcg  prawnym, w ktorym
uczestniczyl réwniez D, 1 Ge Podczas spotkanta M~ Kz przekazata radcy

prawnemu wszystkie dokumenty dotyczace jej sprawy oraz podpisata przygotowany przez P

K druk pelnomocnictwa, ktdre zostalo opatrzone datg 27 a 2018r. M

K zarzucita, ze po otrzymaniu wyroku byla lekcewazona i zardwno radca prawny P.
Kc  rnjakiD. -G unikali z nig kontaktu, M; K | zarzucita, ze radca prawny
PP K  ktory uczestniczy we wspdlpracy z D 1 G wykorzystuje nieswiadomosé
obywateli co do tej wspdlpracy 1 tego, ze D: G nie posiada tytutu radcy prawnego lub
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adwokata. Wskazata, ze P. K nie wyjasnil jej, dlaczego zostala do niego odeslana
z kancelarii nalezacej do D L G — byla przekonana, ze radca prawny P11 Ku

dziata w strukturach .| {7, Zawiadamiajaca zarzucila, ze nikt nie wyjadnit jej
zasad wspodtpracy Ds a G z radcg prawnym, ktéry w odpowiedzi na jej wezwanie do

zaplaty stwierdzil, ze nie byla ona nigdy jego klientks, a klientkg Da 1Go 1. Powyzsze

spowodowalo przerzucanie odpowiedzialnosci pomiedzy zaangazowanymi w  sprawg

podmiotami za wynik postgpowania. Do skargi M: K - dolgczyla pitsmo otrzymane
od radcy prawnego P K L z dnia 14 wrzesnia 2021r., w ktérym radca zakwestionowat
swoja odpowiedzialnoéé. Wskazal, ze M L K nie zawierala zadnej umowy z jego
kancelarig na prowadzenie sprawy, a jedynie z Kancelarig C . do ktorej winna ona kierowad
swoje roszezenia, Ponadto P K- wskazal, ze na etapie przedsgdowym nie mozna byto
ustali¢, iz skarzaca jest ubezpieczona w L , gdyz z dokumentéw dostarczonych do
kancelarii wynikalo, ze ubezpieczycielem jest L p Dodatkowo w pismie

radca prawny zakwestionowat, by w sklad szkody skarzacej wchodzita kwota 77 000 zt., gdyz
miata ona mozliwod¢ skierowaé pozew przeciwko L

W _odpowiedzi na zobowigzanie do ztozenia wyjadnier z 31 sierpnia 2022r. przez Rzecznika

Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Kieleach radca prawny P - K
w pismie z dnia 27 wrzeénia 2022r. zakwestionowat naruszenie przez siebie przepisow Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego. Potwierdzil, Ze reprezentowat Me  ; Ke - jako jej petnomocnik
w sprawie sadowej przeciwko Lt 1l . M Ke . trafita do jego
kancelarii przez D ¢ Odbyto si¢ spotkanie w kancelarii radcy prawnego, w ktérym
uczestniczyl rowniez D zGr . Ten z kolei zlecil prowadzenie sprawy na drodze sadowej
radcy prawnemu, za co obwiniony wystawit fakture VAT bezposrednio na przedsigbiorstwo
De 1 Gi v Radca prawny nie zawart umowy z klientka. Wskazat ponadto, ze nie wie,
w jaki sposob D: G dziata i jak sie reklamuje klientom, gdyz nie wspotpracuje z nim.
Odnosza si¢ z kolei do zarzutu oddalenia powddztwa z powodu jego bledu, P+ K
wyjasnit, ze przy tej sprawie po raz pierwszy w swojej dotychczasowej pracy spotkal si¢
z podmiotem Lk« Na ctapic sgdowym powzial wiadomos¢, ze pozwanym
powinien by¢ L funkcjonujacy przez zbior syndykatéw. Radca prawny podkreslit,
ze na calym etapie negocjacji przesadowych wszedzie jako strona wystgpowat L

- on tez proponowal zawarcie w swoim imieniu ugody. Podmiot ten w polisie
ubezpieczeniowej byl wskazany jako przedstawiciel ubezpieczyciela w sprawach zwigzanych
z zawarciem 1 wykonaniem wmowy ubezpieczenia. 7 tego tez powodu radca prawny przyjal,
ze od tego podmiotu mozna dochodzié roszezen w zakresie umowy ubezpieczenia, W swoich
wyjasnieniach P K podkreslil, ze skierowanie pozwu przeciwko temu podmiotowi nie
bylo wynikiem niedopatrzenia, a analizy pism z etapu przesadowego oraz zaproponowanej

powddee ugody. Po otrzymaniu wyroku Sadu Okregowego w K radca prawny omowil
2
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ustalenia z toku [ instancji wspOlnie z klientkq i ustalit z nig, ze wniesienie apelacji byloby zbyt
ryzykowne. Dodatkowo obwiniony potwierdzit prawdziwos¢ pisma do-lz}czoﬁego do ';lrc‘argi,
a stanowigcego jego odpowiedZ na wezwanie do zaplaty. Do wyjasnien dotgczone zostaly:
fragment polisy OC M K .. projekt ugody przygotowany przez L

oraz pochodzace od niej pismo, jak réwniez fragment pisma procesowego zawierajgcego

polemike ze stanowiskiem pozwanej o braku legitymacji bierne;.

Wobec uzasadnionego podejrzenia popelnienia przewinienia dvscyplinarnego w  dniu

1 pazdziernika 2022r, Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeow Prawnych

w Kielcach wydat postanowierie o wszezgeiu dochodzenia. W dniu 9 grudnia 2022r. dokonano

ogledzin akt postgpowania sadowego w sprawie prowadzonej z powddztwa M | K
przeciwko Le; e — o, W ktbre] powddka byta reprezentowana przez P1 K
w toku ogledzin ustalono, ze pozew zostat zloZzony przez P K . w Sadzie w dniu

16 lipca 2019r w oparciu o pelnomocnictwo udzielone mu w dniu 27 sierpnia 2018r. Do pozwu
jako zalacznik dofaczona byta polisa ubezpieczeniowa nr , ktora wskazywata jako
ubezpieczyciela ~ - cztonkdéw syndykatow s, Sgd Okregowy w Kl wyrokiem
z dnia 25 lutego 2020r. oddalit powédztwo w calosci w uzasadnieniu wskazujge, ze Le

_nie jest legitymowany biernie.. Do protokotu kopie czedct akt sprawy.

W dniu 26 stycznia 2023r. przgstuchano pokrzywdzong M Ke , ktéra potwierdzita

tre$é ztozonej skargi. Wyjasnita, ze myélala, ze D G est adwokatem 1 dlatego do niego

udata sie po porade prawng. Podpisata z nim umowe zlecenia na prowadzenie sprawy, natomiast

zajgc si¢ mita tym inny pelnomocnik-Pr K Pokrzywdzona odbyta dwa spotkania z radca
prawnym- w pierwszym uczestniczyt D: : G w kolejnym juz nie. Mz K
podczas przestuchania potwierdzita, ze udzielita pelnomocnictwa P° | K« i do

prowadzenia sprawy, jedna z nim nie zawarla zadnej umowy. Nie uiszczata ona zadnego
wynagrodzenia radcy, natomiast zaktadata, Ze otrzyma on pienigdze z czedci D 1 Gie

te warunki nie byty jednak z nig omdwione ani jej przedstawione. Po uptywie terminu, w ktérym
miato nastapi¢ ogloszenie wyroku, klientka prébowata skontaktowaé sig¢ z radca prawnym, ale
kontakt z nim byt utrudniony. Skarzaca wskazal, ze dopiero w maju 2020r. dowiedziala si¢ od
swojego petnomocnika, ze wyrok jest na jej niekorzy$¢, nie zostalo to jej jednak wyjasnione.
Z uwagi na niemozno$é skontaktowania si¢ z radca prawnym M 1 K . poszta do
D: G. by ustali¢ co dalej bedzie z jej sprawa. Wowcezas dopiero powzigta wiadomosé
o oddalentu powddztwa, to jest altem. Wystapila wowczas z wezwaniem do zaptaty do D.

G jednakze nigdy nie otrzymata od niego odpowiedzi, dlatego takie samo pismo

skierowata do swojego petnomocnika, ktéry jednak odmowit zaptaty.
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W dniu 27 lutego 2022r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcédw

Prawnych w Kielcach wydat pestanowienie o przedstawieniu radcy prawnemu P

K- zarzutéw, polegajacych na:

I. nienalezytym wykonaniu obowigzkéw zawodowych w charakterze pelnomocnika
procesowego poprzez wniesienie do Sadu Okregowego w K ~w dniu 16 . 2019,
pozwu o zaplate skierowanego przeciwko podmiotowi nie posiadajgcemu legitymacyi bierne]
i wystepowanie w charakterze pelnomocnika procesowego do dnia wydania wyroku, tj. do
25 1 2020r. w sprawie . _ co skutkowalo oddaleniem powddziwa w cafosci
i poniesieniem przez klientke kosztéw procesu, gdzie dziatanie to bylo sprzeczne z zasadami
etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, zasada rzetelnodei oraz stanowilo przejaw braku
zachowania nalezytej starannosci uwzgledniajacej profesjonalny charakter dzialania radcy
prawnego, co stanowi naruszenia art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych
w zwigzku z art. 6 oraz art. 12 ust.1 Kodeksu Etyki Radey Prawnego w brzmieniu ustalonym
uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada
2014r.;

II. zarzutu polegajgcy na pozyskaniu przez radce prawnego klienta w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami oraz naruszeniem godnosci zawodu poprzez podjecie w miejscu

nieustalonym, w dacie blizej nieustalonej, nie wezesdniej niz przed 2019r. i nie pdzniej niz przed

dniem 25 lutego 2020r. wspotpracy z De G niebedgcym profesjonalnym
pelnomocnikiem i przyjeciem od niego zlecenia polegajacego na prowadzeniu sprawy sadowe]
z powddztwa Ma K bez. wyjasnienia jej warunkéw wspolpracy radey prawnego
z D (¢ zasad wzajemnych rozliczen oraz podmiotu odpowiedzialnego za

prowadzenie sprawy, co moglo wprowadzi¢ klientke w biad w tym zakresie i doprowadzito do
naruszenia zasady pozyskiwania klienta w sposéb zgodny =z dobrymi obyczajami
iz poszanéwaniem godnodci zawodu, co stanowi naruszenie art. 64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 33 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
w brzmieniu ustalonym uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.; oraz

[11. zarzutu ztozenia w imieniu klientki pozwu i reprezentowaniu jej w charakterze petnomocnika
procesowego do wydania wyroku w postepowaniu przez Sadem Okregowym w K

w sprawie o sygn.. akt _ , w okresie od 16 2019 do dnia 23 - 2020r.
co stanowito podjecie sie $wiadczenia pomocy prawne] bez zawarcia z Kklientem umowy
ustalajacej zakres ustugi, wysoko$é honorarium lub sposéb jego wyliczenia, a takze zasady
ponoszenia optat i wydatkéw, co stanowi naruszenie art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r.

o radcach prawnych w zwigzku z art, 43 ust.2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu
4
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ustalonym uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22 listopada 2014r.

Przesluchany w charakterze obwinionego P K nie przyznat si¢ do popelnienia
wszystkich zarzucanych mu zarzutéw, gdyz w jego ocenie firma L

umy$lnie wprowadzita w blad swoich klientéw wskazujac siebie jako podmiot wiasciwy do
zawierania ugody. Radca prawny wyjasnit, ze drugi raz réwniez pozwalby ten sam podmiot.
Dodatkowo wyjasnil, ze na etapie sadowym w sprawie z powddztwa M  Ka _ wyszly
okolicznodci, ktdre w jego ocenie, niezaleznie od braku legitymacji procesowej biernej,
skutkowalyby oddaleniem powddztwa, Obwiniony zaprzeczyl, by pozyskal klienta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i naruszeniem godnosei zawodu. Podczas jednego ze spotkan
radca prawny miat podjaé w rozmowie kwestie zawarcia umowy z klientka, jednakze D

G zaproponowal, ze skoro M K jest jego klientks, to on pokryje koszty
prowadzenia sprawy 1 na niego zostata wystawiona faktura za ustugi Swiadczone przez
obwinionego. P K wskazal, ze znal wezesniej D Gc , bo reprezentowal go
w jego sprawie, jednak nie wiedziat jaki rodzaj dziatalnodei on prowadzi. Obwiniony dodal,
ze nie znat warunkow i zasad wspdlpracy klientki z De G 1. M K
udzielita pelnomocnictwa obwinionemu i on reprezentowat jg w toku postgpowania sadowego.
Radca prawny przyznal, ze umowy z b 1 G réwniez nie zawart w formie
pisemnej. Obwiniony zaprzeczyt, by nie informowat klientki o tresci wyroku wydanego przez

Sad [ instancji- informacje t¢ miat jej przekazad telefonicznie.

Przestuchany w charakterze Swiadka D: G potwierdzit, ze reprezentowat M:
K . na etapie przedsadowym w postepowaniu o dochodzenie $wiadczenia
odszkodowawczego., Nastepnie umoéwil spotkanie z klientka oraz radeg P K

w jego kancelarii. Podczas spotkania ustalono, ze za prowadzenie sprawy przez radcg prawnego
zaplaci mu wynagrodzenie D. G gdyz to on miat umowe zawarta z Mz Ks
zawarta. Ostatecznie klientka przegrala proces, ale w pdZniejszych rozmowach pomigdzy

petnomocnikiem a nig §wiadek nie uczestniczyt. Swiadek wskazal, ze z pewnoécia radca P

K wyjasnit M Ki przyczyny i skutki oddalenia powddztwa w  jej
postepowaniu. D QG zaprzeczyl, by radca prawny miat w jaki$ sposéb odwdzigezy¢ sig
mu za polecenie klientki., Wskazal, ze zwrdcit si¢ z klientka do P a Ko z powodu jego

dobrych opinii w Internecie, stamtad go znat i péZniej juz z nim nie wspdtpracowal.

Na podstawie zgromadzonego w toku postgpowania dyscyplinarnego materiatu dowodowego
pismem z dnia 29 maja 2023r. skierowanym do Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP
w Kielcach Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w oparciu o przedstawione obwinionemu

zarzuty, zlozyl wniosek o ukaranie obwinionego radcy prawnego P. K
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Na rozprawie w dniu 19 wrzesnia 2023r. obwiniony radca prawny podtrzymal swoje wyjasnienia
ziozone w toku postepowania przed Zastepcg Rzecznika Dyscyplinarnego. Oswiadezyl, Ze nie
zgadza si¢ z oceng Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego azeby wniesienie przez niego pozwu
W sprawie stanowilo przejaw aktu niestarannodci czy nierzetelnodei.
To, co przekonato go do zlozenia pozwu przeciwko L¢ to fakt, ze firma ta
zlozyla propozycje zawarcia ugody na etapie przedsadowym, w ktdrej to ugodzie wpisata siebie
jako strong umowy ubezpieczenia, Na dzien dzisiejszy pozwatby ten sam podmiot. Podnidst,
powolujge sie na wydruk ze strony internetowej, wykonany aktualnie, ze podmiot taki jak
L praktycznie nie istnieje, W zakresie zarzutu I o$wiadczyl, ze nigdy nie wspdélpracowat
i obecnie nie wspétpracuje z Panem G i a znal go stgd, ze prowadzit mu sprawg jego
whasna kilka lat przed przyjsciem Pani K " do jego kancelarii, W zakresie zarzutu
trzeciego wyjasnit, ze umowy nie zawierat ani z Me K .ani z De 1 Gr ale
Pani K: 1 byla zawiadomiona o warunkach udzielenia przez niego pomocy prawnej i si¢ na

nie zgodzila.
W toku prowadzonego postepowania Sad ustalil nastepujgey stan faktyczny:

Me K . byla klientkg Kancelarii prowadzonej przez Da  : G-~ w [

Podpisata z nim umowe zlecenia na dochodzenie $wiadezen odszkodowawczych z umowy
ubezpieczenia na etapie przedsadowym. Z radca prawnym P I K z podrednictwa
D G¢ 1 spotkata sie w okresie blizej nicustalonym ale nie wezesniej niz przed 2019
rokiem i nie pézniej niz przed dniem 25 2020 roku dwukrotnie u niego w kancelarii:
pierwsze spotkania odbylo si¢ z udziatem D G drugie odbyto bez udziatu D.

(. Podczas tych spotkan M L Ki przekazata mu wszystkie dokumenty zwigzane
z umowg ubezpieczenia niezbedne do sporzagdzenia pozwu o zaplatg roszczenia wynikajacego

z umowy ubezpieczenia oraz podpisata pelnomocnictwo do prowadzenia sprawy o zaplate

przygotowane uprzednio przez radcg prawnego P K Pelnomocnictwo zostato
opatrzone data 27 2 2018 roku, Radea prawny Pi K nie zawarl z M
K . zadnej umowy regulujacej zasady prowadzenia sprawy sgdowej, zakres §wiadczenia

pomocy prawnegj czy wysoko$é honorarium z tego tytutu. Pokrzywdzona miata podpisana
umowg z D. 1 G 1, jednakze nie wyjasniono jej zasad wspétpracy pomigdzy radca
prawnym P 1 K i De G Nie wyjasniono jej takze kwestii
wynagrodzenia dla radcy prawnego — ile bedzie wynosi¢, w jakich terminach platne i czy
wynagrodzenie bedzie w ogéle uiszczone. Udzielajge petnomocnictwa radey prawnemu i majac
podpisang umowe zlecenia z D: G nie zostata uswiadomiona, kto jest podmiotem
odpowiedzialnym za prowadzenie sprawy przed sadem. Pozew o zaplate w sprawie o sygn. akt.

zostal ztozony przez radce prawnego Pi . K w dniu 16 lipca 2019r.
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Do pozwu radca dofaczyt petnomocnictwo od powddki M K datowane na dzien
27 'a 2018r. oraz wérod innych dokumentéw polise ubezpieczeniows nr
ktéra jako ubezpieczyciela wskazywata jasno L. ( czlonkowic syndykatow Ll ).

Powédztwo zostato zlozone do Sadu 16.07. 2019r. przeciwko innemu podmiotowi anizeli
wynikajacy z treéci polisy. W pozwie radca prawny wskazat jako pozwanego L -
S.A. ul. D¢ " W W trakcie toczacego sig¢ postgpowania
wystepujgcy w imieniu powddki radca prawny P K¢ nie dokonal przeksztatcenia
podmiotowego po stronie pozwanej, pomimo tego, ze brak legitymacji biernej podnosita firma
Le juz w odpowiedzi na pozew i pomimo tego, Zze z tresci polisy jasno
wynikato, ze Ubezpieczycielem jest L ( cztonkowie syndykatéw L ). W rezultacie
w sprawie tej o sygn. akt wyrokiem z dnia 25 _ 2020r. powddztwo zostalo
oddalone oraz zasadzone zostaly od powoddki M K jnarzecz L

koszty procesu w wysokodci 5417 zl, ktére pokrzywdzona w niniejszej sprawie zmuszona
byla jako strona przegrywajgca proces uicié. Powddztwo, jak wynika z uzasadnienia wyroku
Sadu Okrggowego zostalo oddalone wobec ustalenia braku legitymacji biernej po stronie
pozwanej. Z tresci Polisy ubezpieczeniowej, co podkredtit Sad w uzasadnieniu do wyroku,
»wynika niezbicie, ze ubezpieczyciclem jest L s ( czonkowie syndykatéw L.
Podmiot ten zostal wskazany jako ,, Ubezpieczycicl w tresci polisy. Bezspornie umowa
ubezpieczenia zawarta zostala z powddkg przez pozwang L« — % siedzibg
w W ( zwang coverholderem), ktdra dziala jednak jako przedstawiciel ubezpieczyciela.
W tredei polisy wskazane jest, ze Ci jest przedstawicielem Ubezpieczyciela
we wszystkich sprawach zwigzanych z zawarciem 1 wykonaniem umowy ubezpieczyciela”.
Poniewaz, jak zaznaczyl Sad Okregowy w uzasadnieniu, brak legitymacji nie zostal usunigty
przez powodke w toku procesu w wyniku przeksztalcenn podmiotowych, skutkowato
to oddaleniem powodztwa.
Wyrok Sadu Okregowego nie zostal zaskarzony i wobec uzyskania prawomocnoéci, zostat przez
M K wykonany w pkt [T poprzez zaplate kosztéw procesu w wysokosei 5417 zi.
W odpowiedzi z dnia 14 wrzesnia 2021r. na wezwanie do zaplaty skierowane przez
pokrzywdzong do radcy prawnego, P. . K¢ . stwierdzit, Ze nie zawierala z nim zadnej umowy
na prowadzenie sprawy, zawierala ja z firma Gc i tam tez powinna kierowaé swoje
roszezenia. Kancelaria D -G nie udzielifa jej zadnej odpowiedzi w sprawic

skierowanych do niej roszczen.

Powyzszy stan faktyczny OSD ustalil w oparciu o zgromadzony w sprawie material
dowodowy w postaci dowoddéw z dokumentow, stanowigcych zataczniki do protokotu z ogledzin
akt sprawy 1z 9 2022r, to jest: pozwu o zaplatg, petnomocnictwa z dnia

27. 08. 2018r. udzielonemu przez M K radcy prawnemu F i K
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do dochodzenia roszezenn wynikajacych z umowy ubezpieczenia Nr ., polisy
ubezpieczeniowe] Li 5, Warunkéw ubezpieczenia Le "~ odpowiedzi na propozycje
ugody skierowang przez Da v Ge do L e e ney Odpowiedzi na pozew
pozwanego L _ pisma procesowego petnomocnika powédki z dnia 09.12.
2019r., pisma przygotowawczego pozwanego L z dnia 21.10. 2019r.,
wyroku Sadu Okrggowego w K z dnia 25 lutego 2020r. ( k. 34-83); zeznan
pokrzywdzonej M Ke _ wraz z pismem z dnia 14 wrzesnia 2021r { k.89-93), zeznan
swiadka De G ( k.109-111), czgdciowo wyjasnien obwinionego, ztozonych przed
Zastgpcg Rzecznika Dyscyplinarnego (k. 14-21, 109-111) oraz na rozprawie w dniu
19.09.2023r. w zakresie przebiegu postgpowania sgdowego w sprawie

i dokumentéw dotaczonych do akt sprawy sadowej, w czesci dotyczacej organizacji spotkari

u niego w kancelarii z udzialem M: i Kar iDL G oraz przyznajacej fakt
niepodpisania umowy na udzielenie pomocy prawnej zM =~ = K, 1 umowy z D¢
G

Majac na wzgledzie ustalony stan faktyczny Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl

€0, nastepuje:

W stosunku do obwinionego sformutowane zostaty trzy zarzuty w obrebie postepowania
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. I ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych,
oparte na naruszeniu przepisow:

art. 6 oraz art. 12 ust.l Kodeksu Etyki Radecy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r -
stanowigeych, ze art. 6 " Radca prawny, majac na uwadze tre$¢ roty $lubowania, okreslonej
w ustawie o radcach prawnych, obowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe rzetelnie
1 uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami™;

art. 12 " Radca prawny zobowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe sumiennie oraz
z nalezyta starannoscig uwzgledniajgca profesjonalny charakter dziatania" - co do czynu
z pkt I wniosku o ukaranie, ‘

art. 33 ust, 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014t o tredci
nastepujacej: " Radca prawny moze pozyskiwaé klientéw w sposob zgodny z prawem, dobrymi
obyczajami i z poszanowaniem godnosci zawodu” - co do czynu z pkt IT wniosku o ukaranie”,
art. 43 wvst. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwalg Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. o brzmieniu:
"Podejmujgc sie $wiadczenia pomocy prawnej, radca prawny obowiazany jest przed

przystapieniem do czynnosci zawodowych ustalié zakres ustugi, wysoko$¢ honorarium lub
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sposob wyliczenia, a takze zasady ponoszenia opat i wydatkow" - co do czynu z pkt III

wniosku o ukaranie.

Przewdd sadowy potwierdzil, ze radca prawny P K 1 dopuscit sie popetnienia wszystkich
czynow zarzucanych mu we wniosku o ukaranie. Wskazuja na to jednoznacznie przeprowadzone
przez Sad dowody z dokumentéw i zeznan pokrzywdzonej,

Dowody z wymienionych powyzej dokumentdw nie budzity zadnych watpliwosci Sadu,
zarowno od sirony formalnej, jak i merytorycznej. Co wiecej, w toku postepowania nie ujawnity
si¢ zadne okolicznosci $wiadczace o braku ich wiarygodnosei, dlatego przymiotem tym QOSD
obdarzyl je w pelni, W oparciu o dowody z dokumentéw Sad ustalil przede wszystkim fakt
udzielenia petnomocnictwa przez pokrzywdzong radcy prawnemu P K - do
dochodzenia roszczen wynikajacych z umowy ubezpieczenia 1 _}, posiadanie przez
obwinionego radcg prawnego na etapie przesadowym dokumentacji zwigzanej z umowg
ubezpieczenia, w tym polisy ubezpieczeniowej nr | , ktora jako ubezpieczyciela
wskazywala jasno Ll { czlonkowie syndykatow Li ), przebieg postepowania
sadowego w sprawie i brak legitymacji procesowej biernej po stronie pozwanego
wskazanego przez radcg prawnego P . K¢ 1 w pozwie bedacy powodem oddalenia

powodztwa, niedokonanie przez obwinionego w toku procesu przeksztatcen podmiotowych

wskazujacych wlasciwego pozwanego, pomimo iz w tresci polisy Nr jasno
wynikalo, ze ubezpieczycielem jest L ‘s ( czlonkowie syndykatéw L ) 1 tylko ten
moze byé¢ pozwanym nie zas L \. Z siedzibg w W : bedacy agentem

ubezpieczeniowym i wykonujacym dzialalnoéé w zakresie posrednictwa ubezpieczeniowego.

Zeznaniom gwiadka Me K¢ Sad dat wiarg w catodci, albowiem byty logiczne
1 spdjne, w szezegblnodei co do przebiegu zdarzen i okolicznodci majacych znaczenie dla
tozstrzygnigeia w  zakresie wszystkich trzech zarzutéw przedstawionych obwinionemu
w przedmiotowe] sprawie i korespondowaly z przedstawionymi dokumentami, w tym

w szczegOlnoscei z pismem z dnia 14 wrzednia 2012r. skierowanym przez radce prawnego Piotra

Koziota do M i K "~ W oparciu o zeznania $wiadka D L Ko i Sad
ustalit okolicznosci pozyskania klienta przez radce prawnego Pi Ki i w te] czesdel jako
korespondujgce z zeznaniami swiadka M: Ke uznat za wiarygodne.

Co do zarzutu z pkt [ wniosku o ukaranie, Sad zwazyl, ze z przeprowadzonych dowoddw
przede wszystkim z opisanych powyzej dowoddéw z dokumentdéw jednoznacznie wynika,
ze obwiniony radca prawny nie dochowal nalezytej starannodcei przy sporzadzaniu pozwu w
imieniu M: K i nie ustalil wiasciwego podmiotu, ktory posiadat legitymacje
procesowa bierng. O niezachowaniu nalezytej starannosci i braku profesjonalizmu w odniesieniu
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do sprawy M K _ zainicjowanej ztozeniem pozwu w dniu 16 | 2019r. w oparciu
o pelnomocnictwo  udzielone  27.08.2018r. dobitnie  $wiadczy fakt wynikajacy
z przeprowadzonych dowoddw, przede wszystkim to, ze przed zlozeniem pozwu miat dostep do
dokumentow potrzebnych do ztozenia pozwu, w tym do tresci polisy ubezpieczeniowej nr
w Kktérej na stronie 3 jest wprost wskazany Ubezpieczyciel: Umowa
ubezpieczenia zawarta z underwriterami dziatajgcymi w imieniu i na rzecz L1
S W $wietle tego jednoznacznego zapisu polisy oraz
tego, ze pomiedzy udzieleniem pelnomocnictwa w dniu 27 sierpnia 2018r., kiedy radca otrzymat
od pokrzywdzonej komplet dokumentéw a ztozeniem pozwu w dniu 16~ 2019, uplynglo
9 miesigcy, wniosek o tym, ze radca mial czas na zapoznanie sig z dokumentacja wnikliwie,
dokonanie jej analizy i weryfikacji celem ustalenia wiadciwego podmiotu legitymowanego
biernie w sprawie, jest catkowicie uzasadniony. Podkreélenia wymaga tez to, ze blad swdj mogt
radca prawny po raz kolejny naprawi¢ juz w toku trwania procesu w drodze przeksztatcen
podmiotowych, czego nie uczynil, a na co zwracal takze Sad Okr¢gowy w uzasadnieniu
do wyroku oddalajacego powddztwo, pomimo tego, ze juz w odpowiedzi na pozew L
. rgledzibg w W, podnosit zarzut braku legitymaciji biernej po swojej stronie
wskazujac na zapis polisy ubezpieczeniowej. Blad ten byl dla klientki daleko idacy gdyz
spowodowat nie tylko nieuzyskanie odszkodowania, ale tez koniecznos¢ pokrycia przez nig
kosztéw procesu w kwocie 5 417 zlotych. Ponadto uniemozliwilo jej to dochodzenie
odszkodowania od wiasciwego podmiotu, poniewaz roszczenie w toku prowadzenia procesu
przeciwko spdice pozwane]j przez obwinionego uleglto przedawnieniu.
Wyjadnienia radcy prawnego, iz najprawdopodobnie]j i tak spor zakoriczylby sig przegrang
skarzacej z uwagi na zeznania $wiadkéw nie majg znaczenia, skoro niezaleznie od materialu
dowodowego zebranego w toku postgpowania spér nie mdgt zakonczyé sig¢ uwzglednieniem
powddztwa w razie pozwania niewlasciwego podmiotu.
Przedstawiony w toku rozprawy przez obwinionego radc¢ prawnego wydruk ze strony
internetowej I. . s, wykonany aktualnie przez radce prawnego, z ktérego, jego zdaniem
ma wynika¢, Ze podmiot ten praktycznie nie istnieje, w niczym nie zmienia trafnosci
rozstrzygnigcia Sadu w tamtej sprawie toczace] si¢ pod sygn. akt. , atym samym
tez nie umniejsza odpowiedzialnosci z tytulu zarzucanego radcy przewinienia dyscyplinarnego
wobec ustalonego faktu niezaskarzenia przez niego wyroku zapadlego w tamtej sprawie
oddalajacego powddztwo z powodu braku legitymacji biernej po stronie podmiotu wskazanego
w pozwie jako pozwany.

Swoim postepowaniem dopuscit sie przewinienia okreslonego w art. 6 i art. 12 ust. 1 KERP.
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Zarzut z pkt I wniosku o ukaranie - pozyskania przez obwinionego rade¢ prawnego
klienta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz z naruszeniem godnosci zawodu okazat
si¢ takze uzasadniony.

Jedng z przyjetych przez samorzad radcowski norm deontologicznych jest zasada pozyskiwania
klienta zgodnie z dobrymi obyczajami i poszanowaniem godnosci tego zawodu. Zasada zostata
wyrazona wprost w art. 33 ust. 2 Kodeksu Radey Etyki Prawnego w brzmieniu ustalonym
uchwalg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada
2014,

Za zgodny z dobrymi obyczajami i poszanowaniem godnosci zawodu radcy prawnego nalezy
uwazaé taki sposob nawiazania relacji/wspdlpracy z klientem, w ktérej zaistnieje mozliwosé

ztozenia bezposredniej propozycii zawarcia umowy.

Tymczasem, jak wynika z opisanych przez pokrzywdzona Ms K i potwierdzonych
czgsciowo przez $wiadka D Gr okolicznodei, obwiniony radca prawny skorzystat
z ushug osoby posredniczacej w celu pozyskania dla siebie klienta, czyli M * K , nie

wyjasniajgc jej dostatecznie swoich powigzaf z osobg posredniczacy, co mialo istotne znaczenie
dla niej, zwazywszy choclazby na okolicznosé, ze miala zawarta wczesniej umowe
o prowadzenie sprawy odszkodowawczej z D. L Gc ., ani nawet nie skladajac jej

bezposredniej propozycji zawarcia z nig umowy o prowadzenie jej sprawy przed sadem, czym

w ocenie Sgdu naduzyt jej zaufania. W okolicznosciach, w ktorych M K niata
wezesnicj zawarta umowe z prowadzacym swojg kancelarie prawnikiem Dx G
o ktdérej radca prawny Pi K wiedzial, na co jasno wskazuje tre§é pisma z dnia

14 wrzednia 2021r., niezlozenie jej i w efekcie niezawarcie z nia przez radce prawnego umowy
regulujacej prawa i obowigzki stron w zwigzku z udzieleniem pelnomocnictwa do prowadzenia
sprawy sadowej stanowito wilasnie przejaw naruszenia dobrych obyczajow 1 godnosci zawodu
radcy prawnego w procesie pozyskiwania przez niego klienta. O tym, ze radca prawny w celu
pozyskania klientki skorzystal z ustug posrednika w osobie D » Ge i ze obaj mieli
wezesniej ustalone zasady wspolpracy przynajmniej w odniesieniu do pokrzywdzonej M

K i nigjako ,, podzlecenia” klienta przez prowadzacego swojg dziatalno$¢ prawnika
profesjonalnemu petnomocnikowi, Okregowy Sad Dyscyplinarny wywodzi przede wszystkim
z zeznan pokrzywdzonej, ktorym Sad dat wiarg w catosei, ale tez posrednio z tego, ze D;

G w swych zeznaniach nie potwierdzil wersji obwinionego o tym, ze znali si¢ stad, ze radca
prawny prowadzil mu wezeéniej jego sprawe, a takze z tego, ze pelnomocnictwo, ktdre Ma

Ke a udzielita D, iG /  iradey prawnemu P 1K » Opatrzone jest
ta samg datg. Zwlaszeza ta ostatnia okolicznosé wskazuje na to, ze w chwili zawierania umowy
z M K _ obaj wiedzieli, ze w razie sporu sadowego reprezentowaé ja bedzie
obwiniony radca, czyli wniosek o tym, ze mieli oni juz wowczas ustalone zasady ,, wspdlpracy”

i niejako” podzlecenia” klienta profesjonalnemu petnomocnikowi, jest uprawniony.
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Zatem, w stanie faktycznym, ustalonym w niniejszej sprawie, w ktérym radca prawny
P Ki . nawigzuje wspéltprace z nieprofesjonalnym whadcicielem kancelarii i przyjmuje od
niego zlecenie ustne prowadzenia sprawy jego Kklientki, przyjmuje od niej pelnomoenictwo
opatrzone ta samg datg co pelnomocnictwo udzielone D G i nie dochodzi do
zawarcia z nig zadnej umowy, regulujacej warunki udzielania pomocy prawnej, nie pada nawet
z jego strony propozycja zawarcia takie] umowy, wreszcie nie zawieta takze zadnej umowy
ze zlecajgcym D G . nie zostajg jasno uregulowane kwestie zwigzane
z wynagrodzeniem radcy prawnego za prowadzenie sprawy, nie zostala wyjasniona klientce
lkewestia podmiotu odpowiedzialnego za prowadzenie sprawy, co w konsekwencji umozliwito
udzielenie przez obwinionego radce prawnego odpowiedzi M Ki zawarte]
w pismie z dnia 14 a 2012r., ze brak umowy z nim na prowadzenie sprawy zwalnia go
z jakiejkolwiek odpowiedzialnodci zwiazanej z prowadzeniem sprawy, Swiadezy o tym,
Zze radca prawny naruszyl ustalone przez S$rodowiske radcéow prawnych zasady
pozyskiwania klientéw w sposob zgodny z dobrymi obyczajami i poszanowaniem godnosei
tego zawodu. Nawet przyjmujac, 7 M K mogta domysla¢ sig, ze rozliczenia
z tytulu prowadzenia jej sprawy nastgpig pomiedzy Da n G obwinionym, co
wynika z jej zeznan, to okolicznoéé ta nie moze usprawiedliwiaé zachowania radcy prawnego
zwigzanego z pozyskaniem klientki w sposob naruszajacy dobre obyczaje. Obowigzkiem
bowiem kazdego radcy prawnego jest dbanie i ustalenie jasnych, zrozumiatych warunkow
$wiadczenia pomocy prawnej klientom w taki sposéb, aby to zaufanie klienta i do siebie i do
catego Srodowiska radecéw prawnych nie moglo byé podwazane poprzez np.: niedochowanie
wymagane] starannosci w doprowadzeniu do zawarcia umowy z klientem. Pozostawienie klienta
z niedopowiedzeniem w tej kwestii spowodowalo, ze M K mogta by¢
zdezorientowana co do tego kto, od kiedy i w ramach jakiej umowy czy tez tylko wspdtpracy
ponosi odpowiedzialnos¢ za prowadzenie jej sprawy sgdowej.
W konsekwencji Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat radce prawnego P 1 K winnym
popelnienia zarzutu z pkt II wniosku o ukaranie, stanowigcego przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. art. 33 ust. 2 Kodeksu Etyki Radey Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwatg

Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedéw Prawnych z dnia 22 listopada 20141,

Co do zarzutu opisanego w pkt IIf wniosku o ukaranie, zgromadzone dowody wyraznie
i jednoznacznie wskazuja, ze radca prawny P, K dopuscit sig popelnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreglonego w art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radey Prawnego w brzmieniu
ustalonym uchwatg Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcédw Prawnych z dnia
22 listopada 2014r., ktére to przewinienie w pewnej mierze stanowi konsekwencje naruszenia

zasady pozyskania klienta w sposob zgodny z dobrymi obyczajami.
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Obwiniony ztozyl w imieniu M Ki . pozew i reprezentowal ja w charakterze
petlnomocnika procesowego do wydania wyroku w postgpowaniu przed Sgdem Okrggowym
w K 1 w sprawie o sygn. akt. . w okresie od 16~ :2019r. do dnia 25 |
2020r. bez zawarcia z klientem umowy ustalajacej zakres ustugi, wysoko$¢ honorarium lub
sposob jego wyliczenia, a takze zasady ponoszenia optat i wydatkdw. W doktrynie wskazuje sie,
ze radca prawny powinien dgzyé do tego, aby taka umowa byla sporzadzona w sposob
pozwalajgcy na jednoznaczne ustalenie praw 1 obowigzkéw obu stron. Z dowodow
przeprowadzonych przed Sadem w postaci zeznai $wiadkow: Mz Ki iD

G¢ . jednoznacznie wynika, Ze obwiniony nie zawart umowy na §wiadczenie pomocy prawnej
w formie pisemnej ani w zadnej innej formie, np.: dokumentowej. Obwiniony sam przyznal
w swoich wyjasnieniach, ze zadnej umowy zM . K } nie podpisal. Obwiniony nie
zawarl réwniez umowy z D: 1 G , ktory zaplacit mu za wykonana usluge.
Twierdzenie obwinionego radcy prawnego, ostatnio podtrzymane w wyjasnieniach zlozonych
na rozprawie w dniu 19 wrzednia 2023r., ze pokrzywdzona byla zawiadomiona o warunkach
udzielenia jej pomocy prawnej i si¢ na nie zgodzila jako nie znajdujace pokrycia ani

w zeznaniach pokrzywdzonej oraz w pismie z dnia 14 wrzednia 2021r, OSD uznaje

za niewiarygodne, Z zeznan pokrzywdzonej M K i wynika, ze znala tresé¢ umowy
z Da Gc bo miata takg umowe z nim zawartg. Mgliste pojecie pokrzywdzone;j,
zeP K nial otrzymac jakie$ pienigdze od D v Gy wynikajgce z jej zeznan

w zestawieniu z innymi okolicznodciami sprawy, to jest niezawarciem w takim przypadku
UMOWY pIZeZ obw{hionego radee prawnego z D G ,, powolania si¢ w pismie
z dnia 14, 09. 2021r., przez radce prawnego na brak jakiejkolwiek umowy regulujacej warunki
prowadzenia sprawy pokrzywdzonej, nie mozna uwazaé za wypelnienie przez obwinionego
obowigzku okreslonego w art. 43 ust. 3 KERP, czyli jasnego uregulowania kwestii zakresu
wykonanej pomocy prawnej czy wysokoSci honorarium Jub wskazania sposobu jego
wyliczenia. To nie klient bowiem ma znaé i przestrzega¢ zasady obowigzujace w zawodzie
radcdw prawnych czyll przenoszac to na grunt niniejszej sprawy, to nie pokrzywdzona M
Ki " miala dazyé do jasnego uregulowania warunkow $wiadczenia jej pomocy prawnej
przez radce prawnego ale to radca prawny miat obowiazek uregulowania ze swoja klientka,
w zasadzie przed ztozeniem pozwu w niniejszej sprawie, warunki prowadzenia jej sprawy.

Tym samym Sad uznal, ze radca prawny P K« jest winny popetnienia czynu
okreslonego w att. w art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym

uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada
2014r.
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Okregowy Sad Dyscyplinarny uznajac radey prawnego winnym popelnienia wszystkich
zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 1, 2 i 3 orzeczenia, mial na wzglgdzie wage
stawianych Obwinionemu zarzutéw, charakter naruszonych norm etycznych oraz skutki jego
czynow. Zachowanie radcy prawnego w odniesieniu do kazdego z wymienionych w pkt 1,213
czynéw bylo naganne, przede wszystkim dlatego, ze w kazdym z nich wybrzmiewalo
niedotozenie nalezytej starannosci w dziataniu i brak dbatodci o precyzyjnosé i profesjonalizm,
tak w zakresie przewinienia opisanego w pkt 1 orzeczenia - nieustalenia podmiotu wlasciwego
po stronie pozwanej, jak i w przebiegu dziatan skutkujgacych naruszeniem dobrych obyczajow
i godnosci zawodu radcy prawnego majacych na celu pozyskanie klienta oraz takze w zwigzku
z naruszeniem obowigzku uregulowania warunkéw $wiadczenia pomocy prawnej na rzecz
klientki w drodze odrgbnej umowy, czyli w zakresie zarzutow opisanych w pkt 2 i 3 orzeczenia,

Niemniej orzekajac kary za poszczegblne czyny w wysokosei péttorakrotnodei minimalnego
wynagrodzenia za pracg w oparciu o rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019r.
w sprawie minimalnego wynagrodzenia za pracg oraz wysokodci minimalnej stawki godzinowe;
w 2020r. ( Dz. U. z 2019, poz. 1778), obowiazujacego w dacie kofcowej czynéw, Okregowy sad
Dyscyplinarny nie uznal za celowe roznicowanie jej wysokoseli w  odniesieniu
do poszezegdlnych czyndw, Waga naruszonych zasad etycznych i stopiefl winy radcy prawnego
w zakresie poszczegbinych przewiniefi dyscyplinarnych sa pordwnywalne, stad kary orzeczone
w wysokodei 3900,00 zt za kazde przewinienie dyscyplinarne odrebnie speinig swoje cele
zapobiegaweze 1 wychowawcze wobec obwinionego 1 daja duze prawdopodobienstwo,

ze obwiniony w przysztosci nie popelni podobnych czynow.

Wymierzenie lgcznej kary pieni¢znej w wysokosci 8000,00 zt znajduje umocowanie w tresci
przepisu art. 65! ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r, o radcach prawnych, zgodnie z ktorym
w razie jednoczesnego ukarania za kilka przewinied dyscyplinarnych, sad dyscyplinarny
wymierza kare za poszczegblne przewinienia, a nastepnie kare taczng. Z kolei skutkiem
orzeczenia kilku kar pienigznych jest wymierzenie tacznej kary pienieznej, w granicach
okre§lonych w art. 65' ust,2 pkt 3 ustawy. Kara taczna w wysokosci 8000,00 zt, w ocenie Sadu,
stanowi¢ bedzie odczuwalng dolegliwoéé dla Obwinionego a jednoczednie nie zagrozi jego

egzystencii.

O kosztach postepowania Sad orzekt w granicach stawek urzedowych wynikajacych z §1 ust. 1
pkt 1 uchwaly nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 20 marca 2015r.
w sprawie okreslenia wysokoscl zryczattowanych kosztéw postgpowania dyscyplinarnego,
majacego zastosowanie do niniejszego postepowania w oparciu o § 4 zatacznika do uchwaty

Nr 621/X1/2022 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 14 czerwca 2022r., biorac
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pod uwage zakres postepowania przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym 1 Okrggowym Sadem

Dyscyplinarnym, ktory uzasadnia wysokodé zasadzonych kosztow.

Sedzia Przewodniczacy Sprawozdawca Sedzia

A 2 pustoousi
CRIN Gl Hara-

Pouczenie:

Na podstawie art. 70* ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych od niniejszego
orzeczenia przystuguje prawo odwolania w terminie 14 dni od daty dorgczenia orzeczenia
z uzasadnieniem do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie Radcéw Prawnych
w Warszawie za podrednictwem Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow

Prawnych w Kielcach, ul. Przecznica 6 lok 4, 25 513 Kielce.

Sgdzia Przewodniczgey Sprawozdawea_ ___ __ _ _ __Sedzia

Jeobsanoloe

% R KL/“\_\ MD @mm@j& 'wa

Zarzadzenie: odpis orzeczenia doreczy¢:
- Ministrowi Sprawiedliwoéci, Departament Zawoddéw Prawniczych Al. Ujazdowskie 11,
00-950 Warszawa,
- Rzecznikowi Dyscyplinarnemu OIRP w Kielcach,
- Radcy prawnemu I K
- Pokrzywdzonej M 'K
- ala
Przewodniczgcy Skladu Orzekajacego

/ @/ch
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KRAJGWA [ZBA RADCOW PRAWNYCH
WYZSZY SAD DYSCYPLINARNY
ul. Powazkowska 15

WO -9/24 01-797 Warszawa
POSTANOWIENIE

Z dnia 22 maja 2024 r.

Wyiszy Sad Dyseyplinarny Krajowej Izby Radeéw Prawnych w Warszawie

w sktadzie:

Przewodniczgey: SWSD Krzysztof Gérecki /sprawozdawca/
Sedziowie: SWSD Leszek Korczak

SWSD Dariusz Smejda
Protokolant: Barbara Sarnowska

przy udziale Zastgpcy Gléwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Michata Jasiaka

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2024 r. na rozprawie
sprawy radcy prawnego Pj K t, nr wpisu KI-

z powodu odwolania obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP

w Kielcach z dnia 19 wrzesnia 2023 1., sygn. akt OSD 118/X1/23
postanawia

[ pozostawi¢ odwotanie bez rozpoznania
II. zwolni¢ obwinionego z ponoszenia kosziéw postepowania odwotawezego i obcigzyé

tymi kosztami Krajowa [zbe Radcow Prawnych w Warszawie

P

S WSD
. QSﬁ?e/C/Q
Zzek orczak ysztof Gor Dariusz Smejda
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ul. Po wizkowska 15

01-797 Warszaw,
Uzasadnienie 4

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Kielcach w dniu 19 wrzesnia 2023 I., W sprawie
o sygn. akt OSD 118/X1/23 wydat orzeczenie, w ktérym uznat radce prawnego P 1 K
winnym:
l. nienalezytego wykonywania obowiazkéw zawodowych w charakterze petnomocnika
procesowego poprzez wniesienie do Sadu Okregowego w Kit w dniu 16 lipcu 2019 r.
pozwu o zaplatg skierowanego przeciwko podmiotowi nie posiadajgcemu  legitymacji
procesowe;j biernej i wystepowanie w charakterze pelnomocnika do dnia wydania wyroku, tj.
do dnia 25 lutego 2020 r. w sprawie { "7 co skutkowato oddaleniem pow6dztwa
w calosel i poniesieniem przez klientke kosztow procesu,
tj. czynu stanowiacego przewinienie dyseyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zw. z art. 6 i art. 12 ust. ] Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to wymierzyt mu
kare pieniezng w kwocie 3.900 zt,
2. pozyskania przez obwinionego klienta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
z naruszeniem godnosei zawodu poprzez podjecie w migjscu nieustalonym, w dacie blizej
nicustalonej, nie wezesniej niz przed rokiem 2019 i nie pé7niej niz przed dniem 25 .
2020 r. wspdtpracy z T G niebgdacym profesjonalnym petnomocnikiem
i przyjecie od niego zlecenia polegajgcego na prowadzeniu sprawy sadowej z powddztwa
M Ke . bez wyjasnienia jej warunkéw wspétpracy radey prawnego z D
G zasad wzajemnych rozliczeri oraz podmiotu odpowiedzialnego za prowadzenie
sprawy, co mogto wprowadzi¢ klientke w btad w tym zakresie,
tj. czynu stanowigcego przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust, | ustawy o radcach
prawnych wzw. z art. 33 ust. 2 KERP i za to wymierzyt mu karg pieniezng w kwocie. 3.900 1,
3. zlozenia w imieniu klientki pozwu i reprezentowanie jej w charakterze pelnomocnika
procesowego od dnia 16 lipcu 2019 r. do dnia wydania przez Sad Okrggowy w K
wyrolku w dniu 25 lutego 2020 r., co stanowito podjgcie sig $wiadczenia pomocy prawnej bez
zawarcia z klientem umowy ustalajacej zakres ustugi, wysoko§¢ honorarium lub sposéb jego
wyliczenia a takze zasady ponoszenia optat | wydatkow,
tj. naruszenie art. 64 ust. | ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 43 ust. 2 KERP { za to
wymierzyt mu kare pieniezng w kwocie. 3.900 zk.
OSD potaczyt kary i wymierzy! obwinionemu taczna kare pleniezng w kwocie 8.000 zl.

Jednoczesnie obwinionego obcigzono kosztami postepowania w kwocie 3.000 zl.




KRAJOWA [78A RADCOW PRAWNYCH

WYZ3zy 54D DYSCYPL!NARNY
ul Powazkowska 13

Orzeczenie to zaskarzyt w catosei obwiniony, zarzucajae: 01797 Warszawa
1. naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6 i art, 12 KERP poprzez przyjecie,
ze skierowanie sprawy przeciwko niewlasciwernu podmiotowi bylo dziataniem sprzecznym
z zasadami etyki zawodowej, dobrymi obyczajami, zasadg rzetelnosei oraz nalezytej starannosci,
2. naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 33 ust. 2 KERP w sytuacji, gdy
M K byla obecna przy ustalaniu warunkéw wspOlpracy, sama je zaakceptowala
iwyjasniono jej, ze Di - 7Gc  1ie jest posrednikiem obwinionego radcy prawnego,
3. naruszenie art. 64 ust. I ustawy o radcach prawnych w zw. zart. 43 ust, 2 KERP 1 przyjecie, e doszlo
do popetnienia przewinienia w sytuacji, gdy zakres ustugi, wysokoé¢ honorarium lub sposéb jego
wyliczenia a takze zasady ponoszenia oplat i wydatkéw zostaly ustalone w obecnosci
pokrzywdzonej, ktdre je akceptowala,
4. wymierzenie kary lacznej razaco wygorowanej, wrgcz horrendalnej i nie przystajace
w zadnym zakresie do realiéw niniejszej sprawy i poniesionej szkody.

Obwiniony wni6st o zmiang zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie.

W dniu 29 grudnia 2023 r. obwiniony cofhat odwotanie a po wyznaczeniu terminu
rozprawy odwolawezej ztozyl do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego KIRP pismo, w ktéry
przypomnial o dokonaniu tej czynnosci, poinformowal tez o uregulowaniu wszystkich

naleznosei objetych orzeczeniem w sprawie OSD 118/X1/23.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny KIRP ustalit i zwazyl, co nastepuje:
Przepis art. 431 § 1 k.p.k. stanowi, iz $rodek odwotawczy mozna cofngé. Natomiast, zgodnie
zart. 432 § 1 k.p.k, cofnigty Srodek odwotawczy sad odwolawezy pozostawia bez rozpoznania,
chyba ze zachodzi jedna z przyczyn wymienionych w art. 439 lub art, 440.

W niniejszej sprawie nastgpito cofniecie odwolania,

Wyzszy Sad Dyscyplinarny nie dopatrzyt sic wystepowania w sprawie okolicznosei,
o ktérych mowa w art. 439 1 440 k.p.k. Zatem zazalenie pozostawiono bez rozpoznania.

Skuteczne cofhiecie §rodka odwotawczego wplywa na uprawomocnienie ste
zaskarzonego orzeczenia. Formalna bowiem prawomocnosé orzeczenta, w zwigzku z ktorym
cofnigto srodek odwotawczy, nastepuje z chwila wydania przez sad odwolawcezy postanowienia
0 pozostawieniu go bez rozpozmania (post. SN z 25.04.1975 r., IV KRN 25/75) — tak:
D. Swiecki, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz pod redakcja Jerzego Skorupki,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa, 2015.




KRAJCA 17788 RAGCEW BRAWNYCH
WYZSZY SAD DYSCYPLINARNY 92/{//
ul. Powgzkowska 13

1-797 Warszawa
Wyzszy Sad Dyscyplinarny, stosujac odpowiednio (art. 74! pkt 1 ustawy o radcach
prawnych) przepis art. 624 k.p.k. zwolnit obwinionego od obowigzku ponoszenia kosztow

postgpowania odwolawczego, biorac pod uwage wzgledy stusznogci.

W zwigzku z tym postanowiono jak w sentencji.
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