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Niniejsze orzeczenie jest prawomosna
i podlega wykonaniu
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PRZEWODNICZACY
Okrggowago Sadu Dyscyplinarnegn

b
Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach w skladzie: SR A (Q\J“L‘ULL}«‘%-\

Ireneusz Pigseck:
Przewodniczacy Sprawozdawca - [reneusz Piasecki
Sedzia: - Aleksandra Grusiecka-Sarna
Sedzia: - Dorota Nadolna-Jasinska

Protokolant - Katarzyna Butas

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego - Anny Wojnowskiej

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2023 roku sprawy przeciwko radcy

prawnemu W St . .. (nr wpisu KL- obwinionemu
0 to, ze:

1. wdniu 4 wrze$nia 2022r. dopuscil sie zachowania sprzecznego z prawem, zasadami
etyki i godnosci zawodu tj. naruszyl obowiazki procesowe obroficy oskarzonego
M Z . poprzez sporzadzenie apelacji od wyroku Sadu Okregowego
w K © z dnia ” 2022 r. zapadtego w sprawie sygn. akt
z razacg obrazg art, 446 k.p.k poprzez podpisanie pisma oskarzonego - apelacji,
w sytuacji gdy apelacja ta nie zostala przez radce prawnego sporzadzona, jak tego
wymaga art. 446 § 1 kpk, czynem tym wypelnil znamiona przewinienia
dyscyplinarnego stanowigce naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 .
o radeach prawnych (Dz. U. z 2022r. poz. 1166) w zwiazku z art.1, 6, 8, 12 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w brzmieniu ustalonym uchwala Nr 3/2014

Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.




orzeka

1. uzna¢ obwinionego radcg prawnego W 1S ' * winnego
dokonania zarzucanego mu czynu okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022r. poz. 1166) w zwigzku z art.1, 6, 8, 12
ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w brzmieniu ustalonym uchwatg Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r,
i wymierzy¢ mu na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku

o radcach prawnych — kare nagany.

2. na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
obciazy¢ obwinionego radcg prawnego W. S o . kosztami
postepowania dyscyplinarnego przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym w Kielcach
w wysokoéci zryczattowanej 2000,00 7 (stownie: dwa tysigce zlotych) platnych na

rzecz Okregowej zby Radcdw Prawnych w Kielcach.
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Uzasadnienie

W dniu 8 grudnia 2022r. do biura Okregowej Izby Radcédw Prawnych wplynelo pismo
Przewodniczacego [I Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w K przekazujace odpis
postanowienia Sadu Apelacyjnego w K- » z dnia - 1 wraz z wypisem
z protokohu rozprawy z dnia

Dowdd: postanowienie - wypis z protokolu Sqdu Apelacyjnego z dnia

(k-2).

Postanowieniem z dnia . v. Sad Apelacyjny w K } W sprawie
sygn. akt postanowil, na podstawie art. 20§ 1 k.p.k zawiadomi¢ Okregowg
Izbg Radcdw Prawnych w Kielcach o razacym naruszeniu, przez radcg prawnego W
St ) ., obowiazkéw procesowych poprzez sporzgdzenie w imieniu
oskarzonego apelacji z razacy obraza art. 446 kp.k Z uzasadnienia ww. postanowienia
wynika, ze apelacja, ktéra w imieniu oskarzonego przedlozyl obronca - radca prawny
W - St : nie roznila sie swag szata graficzng oraz merytoryczng
trescia od osobistej apelacji oskarzonego. Apelacja ta wyrdzniala sig tylko tym, ze zostala
podpisana przez radce prawnego. Powyzsze doprowadzilo Sad Apelacyjny do stwietdzenia,
ze cho¢ apelacja zostala podpisana przez obrofice oskarzonego, to nie zostata przez niego
sporzadzona jak tego wymaga art. 446§ 1 k.p.k. '

Dowdd: postanowienie Sqdu Apelacyjnego z dnia (k-3 do k-3),

Pismem z dnia 16 grudnia 2022r. Rzecznik Dyscyplinarny Okr¢gowej Izby Radcow
Prawnych w Kielcach wezwat radce prawnego do zlozenia wyjasniefi-na-pismie i odniesienia
sie do pism i przediozenia dokumentéw na poparcie swoich twierdzef. Radca prawny
W S R pismem z dnia 27 grudnia 2022r. udzielit wyjasnien
w sprawie, zapewniajac po pierwsze, ze mi¢dzy nim a klientem nie istnieje Zadne
nieporozumienie na tle prowadzonej sprawy. Radca prawny dodat, ze klient samodziclnie
ztozyt apelacje, co do ktérej zaistniaty braki formalne. Radca prawny otrzymat telefon od
klienta z proébg o uzupelnienie tych brakéw, uzupetnit te braki i zlozy! apelacje z wlasnym
podpisem.

Dowaéd. wyjasnienia r.pr. W S (k-11)




Do wyijasnien radca prawny zatgezyl o$wiadczenie klienta, z ktorego wynika, ze apelacja
zostata podpisana przez obronce na wyrazna prosbe oskarzonego, a ten zostafpoinformowany
o wszystkich skutkach apelacji oraz zasadach jej sporzadzenia i wnoszenia,

7 o$wiadczenia PanaM = . Z - wynika, ze nie ma on zadnych zastrzezen ani
pretensji do radcy prawnego.

Dowdd: oswiadczenia Pana M A o (k-12)

W wyniku przeprowadzonego postepowania sprawdzajacego, Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeéw Prawnych w Kielcach uznal, iz zachodzi
uzasadnione podejrzenie popetnienia przewinienia dyscyplinarnego przez radce prawnego
Wi St s . i postanowieniem z dnia 8 lutego 2023 r. wszczat
dochodzenie w sprawie.

Dowdd: postanowienia o wszczeciu dochodzenia (k-16 do k-17)

W dniu 31 maja 2023r, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Anna Wojnowska wydat

postanowienie, w ktérym przedstawil radcy prawnemu W v S
i zarzut ze:

- w dniu 14 wrzesnia 2022r. dopuscit sie zachowania sprzecznego z prawem, zasédami .etyki i
godnodci zawodu | naruszyl obowiazki procesowe obroficy oskarzonego M
Z ) _ poprzez sporzgdzenie apelacji od wyroku Sgdu Okrggowego w K Z
dnia 7 czerwca 2022 r. zapadlego w sprawie sygn. akt [ L 7 razgca obrazg art. 446
k.p.k tj. poprzez podpisanie pisma oskarzonego - apelacji, w sytuacji gdy apelacja ta nie
zostala przez radce prawnego sporzadzona jak tego wymaga art. 446 § 1 k.p.k, czym wypehil
znamiona przewinienia dyscyplinarnego stanowigcego naruszenie art. 64 ust. I ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022r. poz. 1166) w zwigzku z art.1, 6, 8,
12 ust. 1 Kodeksu Btyki Radcy Prawnego, w brzmieniu ustalonym uchwaly Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014

Dowéd: postanowienie o przedstawieniu zarzutow (k-28 dok-29)

W dniu 31 maja 2023, radca prawny zostat przestuchany w charakterze obwinionego. Radca
prawny nie przyznat si¢ do zarzucanego mu czynu. Poza tym dodal, ze jego nadrzednym
celem jest dziatanie w interesie klienta i to jest kierunek w ktérym jest zobowigzany zmierzaé
zwlaszeza w sprawach karnych, Obwiniony podtrzymat ztozone na pismie wyjasnienia w
sprawie i ztozyt do akt wydruk z Portalu Informacyjnego Sadu zarzgdzenia Sgdu Okregowego

z 10 pazdziernika 2022r.




Dowéd: protokotu przestuchania obwinionego z dnia 31 maja 2023r. (k-30)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Kieleach,
po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 24 paZdziernika 2023 roku, przeprowadzeniu
postgpowania dowodowego, analizie zgromadzonych dokumentéw w niniejszej sprawie oraz
wyjasnien ztozonych przez obwinionego r.pr. W ) ., stwierdza,
iz zarzuty przedstawione obwinionemu we wniosku o ukaranie z dnia 12 lipca 2023 roku
przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcow Prawnych w K
Anne Wojnowska, sa w petni zasadne i znajduja potwierdzenie w zgromadzonym materiale
dowodowym. Sad w pelni podziela stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego

zaprezentowane we wniosku.

Majac na wzgledzie fakt, ze zgloszony czyn przez obwinionego zostal dokonany
w dniu 14 wrzesnia 2022r. sad obowiazany byl orzekaé w mys$l regulacji Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowizcego zalgeznik do Uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radeow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 roku w sprawie uchwalenia

Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

Zgodnie z trescig art. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego postanowienia Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, zwanego dalej ,Kodeksem™, stosuje si¢ do radcow prawnych oraz
odpowiednio do aplikantéw radcowskich, a takze w zakresie wskazanym w przepisach
odrebnych — do prawnikéw zagranicznych, $wiadczacych w Rzeczypospolitej Polskiej pomoce

prawng w zakresie odpowiadajacym czynnodciom zawodowym radcy prawnego.

7 kolei w mysl art. 6 Kodeksu Etyki Radey Prawnego, Radca prawny, majac
na uwadze tre§é roty Slubowania okreslonej w ustawie o radcach prawnych, obowigzany jest
wykonywaé czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki

zawodowej oraz dobrymi obyczajami.

Natomiast na podstawie art. 8 Kodeksu Etyki Radey Prawnego, Radca prawny

éwiadczy pomoc prawna postepujac lojalnie 1 kieruje sig dobrem klienta w celu ochrony jego
praw.
Dodatkowo zgodnie z art. 12 ust. | Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, Radca prawny

zobowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe sumientlie oraz z nalezyta starannoscig

uwzgledniajgca profesjonalny charakter dziatania.




Biorac pod uwage powyzsze okolicznosei, Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal,
ze wymierzenie kary upomnienia jako najniZzszej w katalogu mozliwych kar wobec
Obwinionego, nie speini swojej roli wychowawczej 1 zapobiegawczej na przysztodc, a w
konsekwencji, ze konieczne jest orzeczenie kary nagany. Sad Dyscyplinarny wymierzyt karg
nagany majac nadzieje, ze swiadomosé mozliwosel otrzymania w przyszlosei takiej same]
badz surowszej kary dyscyplinarnej spowoduje zmiane postawy Obwinionego, a co za tym

idzie orzeczona kara spelni swoja rolg prewencyjna.

Orzekajac o kosztach postepowania sad zastosowal artykut 70° ust. 2 ustawy z dnia
6 lipca 1982 roku o radcach prawnych w zwiqzku z § 1 pkt. T Uchwaly Nr 86/IX/2015
Krajowej Rady radcow prawnych z dnia 20 marca 2015 roku w sprawie okreslenia wysokosci
zryczaltowanych kosztow postepowania dyscyplinarnego (t.j. Uchwata nr 621/X1/2022
Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 14 czerwca 2022r w sprawie ogloszenia
tekstu jednolitego uchwaly w sprawie okre§lenia wysokodci zryczaltowanych kosztéw
postepowania dyscyplinamego). Biorge pod uwage charakter sprawy i zwigzany z tym nakfad
czasu pracy organdéw dyscyplinarnych i ustalit koszty na poziomie odpowiednio

umiarkowanym, w proporcji do zaangazowania tych organdw i ich obshugi biurowe;.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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Na podstawie art. 70% ust.4 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych od niniejszego
orzeczenia przysluguje odwotanie w terminie 14 dni od daty dorgezenia orzeczenia
7 uzasadnieniem do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowe] Radzie Radcow
Prawnych w Warszawie za podrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowe;
Izby Radcéw Prawnych w Kielcach, ul. Przecznica 6 lok.4, 25-513 Kielce.

Pouczenie:
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Zarzadzenie: Qdpis orzeczenia z uzasadnieniem doreczy¢ :

—  Ministrowi Sprawiedliwo$ei, Departament Zawodow Prawniczych, Al Ujazdowskie
11, 00-950 Warszawa,

— Radzie OIRP W Kielcach,

—  Rzecznikowi Dyscyplinarnemu OIRP w Kielcach,

- T . Gr Zastepcy Przewodniczacego 11 Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w K.

— Obwinionemu radcy prawnemu W S

- ala.
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