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Sedzia Sprawozdawca: - Maria Ozimek
Sedzia: - Monika Tam-Pastwa

Protokolant — Magdalena Jagudzka

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Kielcach Katarzyny Cieslik- Kality

Po rozpoznaniu na rozprawie dniu 24 stycznia 2023r. sprawy przeciwko radcy prawnemu

PR 11 wpisu KLY, corki Eemies | Agi®, ur.

w R, obwinionej o czyn sprzeczny ze $lubowaniem radcowskim i zasdadami etyki radey

prawnego oraz ustawg o radcach prawnych, polegajacy na niewykonaniu obowiazku

doskonalenia zawodowego w cyklu szkoleniowym 2018-2020, to jest o naruszenie art. 64 ust.|

ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych w. zw. z. art. 6 i w. zw. z. art. 8 Kodeksy Etyki

Radcy Prawnego.

1.

ORZEKA:

uznaje radce prawnego Em | §EEE5Eah, numecr wpisu KL-§il®, corke
Agmm, L.

dyscyplinarnego, przyjmujge, ze czyn ten polega na tym, ze w okresie od 1 stycznia 20138r.

. w Resiif® winng popelnienia zarzucanego przewinienia

do 31 grudnia 2020 r., stanowigcym [V cykl szkoleniowy nie brata udziatu w szkoleniach
zawodowych na zasadach okreslonych przez whasciwy organ samorzadu, skutkiem czego
nie uzyskatla minimalnej liczby 40 punktow szkoleniowych, tj. nie uzyskala zadnych
punktéw za szkolenia zawodowe z wymaganych 40, co stanowi naruszenie art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982r, o radcach prawnych ( Dz. U. t,j. z 2022r., poz. 1166) w. zw. z
art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radey Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwala z dnia 22
listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych w. zw. z art. 60 pkt 8 lit h ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z §7 ust. 1 Regulaminu zasad wypetniania obowigzku doskonalenia
zawodowego przez radcéw prawnych i zadad organéw samorzadu stuzacych zapewnieniu

przestrzegania tego obowiazku ( tekst jednolity przyjety uchwala nr 295/X/2018 Prezydium
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Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 12 lipca 20181} i za czyn ten na podstawie art. 65
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r, o radcach prawnych wymierza kare nagany

. na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy o radcach prawnych orzeka dodatkowo zakaz
wykonywania patronatu na czas dwoch lat

. na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o radcach prawnych obcigza obwiniong Eiimepy

Gy zryczaltowanymi kosztami postgpowania przed Okregowym Sadem

Dyscyplinarnym w Kielcach w kwocie 2000,00 2t ( dwa tysiace 00/100), ptatnymi na rzecz
Okregowej Izby Radeow Prawnych w Kielcach.

Sedzia Przewodniczacy Sprawozdawca Sedzia
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Uzasadnienie

W dniu 12 maja 2022r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego w Kielcach na skutek
zawiadomienia Wicedziekana Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Kielcach na
podstawie art. 303, 305§ I w zw. z art. 323a §2 i art. 325¢ §1 k.p.k. w zw. z. art. 74 ! ustawy z
dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych wszczeta dochodzenie w sprawie mozliwodci
popetnienia przez radce prawng il LA przewinienia dyscyplinarnego polegajacego
na czynie sprzecznym ze S$lubowaniem radcowskim i zasadami etyki radcy prawnego oraz
ustawg o radcach prawnych polegajacym na niewykonaniu obowigzku doskonalenia
zawodowego w cyklu szkoleniowym 2018-2020, tj. o naruszenie art. 64 ust.l ustawy z dnia 6

lipca 1982r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 w zw. z art. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W dniu 8 czerwca 2022r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w Kielcach postanowita
przedstawié radey prawne] FUREEEIR [GDIURSN zorzut popelnienia czynu sprzecznego ze
Slubowaniem radcowskim i zasadami etyki radcy prawnego oraz ustawa o radcach prawnych
polegajacy na niewykonaniu obowigzku doskonalenia zawodowego w cyklu szkoleniowym
2018-2020 tj. o naruszenie art. 64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych w zw.z
art. 6 w zw, z art. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W toku postepowania prowadzonego przez Zastgpce Rzecznika Dyscyplinarnego w Kielcach
obwiniona zlozyta wyjasnienia, w ktérych przyznata, ze nie uczestniczyta w zadnym szkoleniu
w cyklu szkoleniowym 2018-2020 i nie uzyskala zadnego z wymaganych 40 punktéw. Powodem
nieuczestniczenia w szkoleniach byt jej zty stan zdrowia spowodowany chorobami przewleklymi
— nadciénieniem, chorobami krazeniowymi, niedoczynnoscig tarczycy, zly stan zdrowia
psychicznego oraz pandemia COVID-19. Przyznata, Ze jej dziatalno$¢ zawodowa zwigzana jest

wylacznie ze spokdzielczosceiy i Zze pracodawea nie zgodzit si¢ na finansowanie zadnych szkolen.

W dniu 11 lipca 2022r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w Kielcach ztozyta do
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Kielcach wniosek o
ukaranie radcy prawnej Fisgs LSS o czyn sprzeczny ze Slubowaniem radcowskim i
zasadami etyki radcy prawnego oraz ustawa o radcach prawnych polegajacy na niewykonaniu
obowiazku doskonalenia zawodowego w cyklu szkoleniowym 2018-2020, tj. o naruszenie art. 64
ust.] ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 w zw. z art. 8 Kodeksu

Etyki Radcy Prawnego. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wniosla o ukaranie obwinionej za
3




to przewinienie karg nagany oraz karg dodatkows zakazu wykonywania patronatu na okres lat

dwoch.

Po przeprowadzeniu rozprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach zwaizyl, co
nastepuje:

W okresie od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2020r. radca prawny Ejjiilie g nic brala
udziaty w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych przez whasciwy organ samorzgdu,
wskutek czego nie uzyskata minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych w cyklu
szkoleniowym rozpoczynajacym si¢ 1 stycznia 2018r., a konczacym sie 31 grudnia 2020r., to
jest nie uzyskata zadnych punktéw za szkolenia zawodowe z wymaganych 40.

Dowdd: 1) zawiadomienie Wicedziekana Rady OIRP w Kielcach z dnia 13.10. 2021r. 2)
protokot przestuchania obwinionej z 8 czerwea 2022r., 3) informacja zawierajaca ilosé i rodzaj
szkolen zorganizowanych w IV cyklu szkoleniowym przez Okregowa lzbe Radcdw Prawnych w
Kielcach,

W dniu 8 czerwca 2022r. obwiniona radca prawny EiliNm e W trakcie skladania

wyjasnien przyznaia sie do popelnienia zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego,
wskazujac, ze zrezygnowala z wszelkiej aktywnodci towarzyskiej, jak tez uczestniczenia w
szkoleniach z uwagi na zagrozenie, jakie niosta pandemia COVID-19, brak organizacji w tym
czasie szkolen oraz choroby przewlekte, ktére jej doskwicraja. Przyznala takze, ze wykonuje
zawdd radey prawnego w spdltdzielni mieszkaniowe;j, b%;dqc ze&fﬁdniona na % etattu, jednakze
Zarzad tej firmy nie zgodzit si¢ na finansowanie zadnych szkolen.

Dowdéd: protokdt przestuchania obwinionej z 8 czerwea 2022r.

Jak wynika z informacji uzyskanej od Wicedziekana Okr¢gowej Izby Radcdw Prawnych w
Kielcach w cyklu szkoleniowym 2018-2020 zostalo zorganizowanych 19 szkolen stacjonarnych
krajowych z miejscem w obrebie wojewddztwa, w tym 5 w Radomiu ( miejscu zamieszkania
obwinionej), ! szkolenie wyjazdowe- zagraniczne, 6 szkolen, w tym 5 w formie werbinarium
umozliwiajgcym pelng interakcje z prowadzacym, jak i z innymi uczestnikami i 1 on-line.
Najmniejsza liczba punktéw, jaka byta mozliwa do uzyskania ze szkolen stacjonarnych wynosita
10, najwyzsza -32 punkty, liczba punktéw w odniesieniu do 3 szkolent wynosila 20 punktow.
Za udzial w kazdym werbinarium mozna byto uzyskaé § punktéw szkoleniowych.

Dowéd: informacja o ilosci, rodzaju i liczbie punktow szkoleniowych w odniesieniu do szkolen
zorganizowanych w IV cyklu szkoleniowym przez Okrg¢gows Izbe Radeéw Prawnych w
Kielcach.

Réwnoczednie trzeba zaznaczyé, ze ww cyklu szkoleniowym istniata mozliwos$¢ skorzystania

przez kazdego czlonka samorzadu radcowskiego ze szkolen na platformie e-learningowej pod
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adresem  hittp:/kirp.pl/doskonalenie-zawodowe/e-learning/ . Dostep byl zapewniony takze ze
strony OIRP w Kielcach w zakfadce szkolenia.

W swietle powolanych powyzej dowoddw nie ulega watpliwodci, ze obwiniona radca prawny nie
uczestniczyla w zadnym szkoleniu zorganizowanym przez OIRP w Kielcach, jak tez nie
skorzystata z innych form doskonalenia zawodowego oglaszanych przez samorzad radcowski.
Obwiniona zaniechata catkowicie realizacji cigzacego na niej obowigzku w zakresie
doskonalenia zawodowego, mimo, ze nadal czynnie wykonuje zawéd radcy prawnego.

Wyjadnienia obwinionej, ze z powodu pandemii i tego, ze szkolenia nie byly organizowane w
tym czasie, nie mogta braé w nich udzialu, nie stanowig zadnego vashugujacego na
uwzglednienie usprawiedliwienia zaniechania tego obowiazku, Stan epidemii, jak stusznie
zauwaza Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w Kielcach zostat ogloszony dopiero pod koniec
cyklu szkoleniowego, bo 20 marca 2020r, do tego momentu, jak wynika z zatgczonego dowodu
w postaci informacji o rodzajach szkolen, obwiniona mogla wielokrotnie uczestniczyé w
szkoleniach organizowanych przez OIRP w Kielcach, w stanie epidemii za$ szkolenia byty
organizowane w formie on-line i werbinariéw i nie wymagaty odbywania zadnych podrézy poza
miejsce zamieszkania, Oprécz tego obwiniona mogla uczestniczy¢ w  szkoleniach

organizowanych za posrednictwem wskazanej powyzej platformy e-learninigowe;j.

W . tym stanie faktycznym i dowodowym sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach
doszedt do przekonania, ze nie wychodzac pbza ramy czynu zakreslone we wniosku o ukaranie
przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego, nalezy zmieni¢ jego opis i wskazaé whasciwe

przepisy naruszone przez obwiniona.

Po zmianie dokonanej w trybie art. 399 §1 Kodeksu postepowania karnego w. zw. z. art. 74 !
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach
przyjal, ze zarzucany obwinionej radcy prawnej Fiiiiamie m czyn polega na tym, ze
w okresie od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2020 r., stanowigcym IV cykl szkoleniowy nie
brala udzialu w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych przez wiasciwy organ
samorzadu, skutkiem czego nie uzyskata minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych, tj. nie
uzyskata zadnych punktéw za szkolenia zawodowe z wymaganych 40, co stanowi naruszenie art.
64 ust. | ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych ( Dz, U. t,j. z 2022r., poz. 1166) w.
zw. z art. 14 ust, 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwaly z dnia 22
listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcédw Prawnych w. zw. z. art. 60 pkt 8 lit h ustawy o radcach prawnych w
zwigzku z §7 ust. 1 Regulaminu zasad wypelniania obowiqzku doskonalenia zawodowego przez

radcéw prawnych i zadah organéw samorzadu stuzgcych zapewnieniu przestrzegania tego
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obowiazku ( tekst jednolity przyjety uchwatlg nr 295/X/2018 Prezydium Krajowej Rady Radcéw
Prawnych z dnia 12 lipca 2018t ).

Swoim zachowaniem, to jest poprzez zaniechanie uczestniczenia w szkoleniach obwiniona

Zgodnie z trescig art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwata

 naruszyla wskazane w zarzucie przepisy.

z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych radca prawny obowigzany jest braé
udziat w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych przez wlasciwy organ samorzadu.

Wobec tego nieuzyskanie minimalnej wymaganej liczby punktow w cyklu szkoleniowym
stanowi o niewypelnieniu obowigzku doskonalenia zawodowego i powoduje odpowiedzialnosé
dyscyplinarng radey prawnego w trybie art. 64 ust. | ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach

prawnych.

Natomiast zgodnie z art. 60 pkt 8 lit h ustawy o radcach prawnych do zakresu dziatania Krajowej
Rady Radcow Prawnych nalezy m.in. uchwalanie regulaminéw dotyczacych dopelnienia
obowiazku zawodowego radcow prawnych w zakresie doskonalenia zawodowego 1 uprawnien
organow samorzadu stuzacych zapewnieniu przestrzegania tego obowigzku przez radeow
prawnych. W tym zakresie obwiniona radca prawny Filiiitme A jest zobowiazana do
wypelniania obowigzku zawodowego w zakresie doskonalenia zawodowego, ktory odbyWa si¢ w
$ci$le okreslonych formach 1 obejrﬁuje udziaf .radcy pra'.'ﬁ/nego w charakterze uczestnika,
stuchacza, wyktadowey, prowadzacego zajecia lub opracowujgcego material e-learningowy w
roznych formach doskonalenia zawodowego (zobacz: postanowienie SN z 6.10.2020r., 1I DSI

33/20, postanowienie SN z 7.07.2021r., 11 DK 64/21).

Nadto zgodnie z §7 ust. 1 Regulaminu zasad wypelniania obowigzku doskonalenia zawodowego
przez radcéw prawnych i zadan organéw samorzadu stuzacych zapewnieniu przestrzegania tego
obowigzku ( tekst jednolity przyjety uchwala nr 295/X/2018 Prezydium Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 12 lipca 2018r.) obowigzek doskonalenia zawodowego uwaza si¢ za spetniony,
jezeli w kazdym cyklu szkoleniowym radca prawny uzyska minimalng liczbe 40 punktéw
szkoleniowych. Zgodnie z zawiadomieniem od Wicedziekana Rady OIRP w Kielcach obwiniona
radca prawny nie zgromadzila na swoim koncie wymaganej liczby punktéw w cyklu
szkoleniowym 2018-2020. Nie uczestniczyla w zadnym szkoleniu i nie osiagngla zadnych

punktéw szkoleniowych.




W tym stanie dowodowym Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekl, ze radca prawny jest winny
popeinienia przewinienia dyscyplinarnego, polegajacego na tym, ze w okresie od | stycznia
2018r. do 31 grudnia 2020 r., stanowiacym IV cykl szkoleniowy nie brata udziatu w szkoleniach
zawodowych na zasadach okre$lonych przez wiasciwy organ samorzadu, skutkiem czego nie
uzyskata minimalnej liczby 40 punktéw szkoleniowych, tj. nie uzyskala zadnych punktéw za
szkolenia zawodowe z wymaganych 40, co stanowi naruszenie art. 64 ust. | ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych ( Dz. U. t,j. z 2022r.,, poz. 1166) w. zw. z art. 14 ust. 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu ustalonym uchwatg z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw
Prawnych w. zw. z. art. 60 pkt 8 lit h ustawy o radcach prawnych w zwigzku z par. 7 ust. 1
Regulaminu zasad wypetniania obowiazku doskonalenia zawodowego przez radcow prawnych 1
zadan organow samorzadu shuzacych zapewnieniu przestrzegania tego obowigzku ( tekst
jednolity przyjety uchwatg nr 295/X/2018 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia
12 lipca 2018r).

Za ten czyn Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach wymierzyl obwinionej radcy
prawnej kare nagany, bedaca karg adekwatna do zawinienia, biorgc pod uwagg rodzaj
naruszenia obowigzku zawodowego, stopient winy, jak tez to, ze radca prawny powtdrnie
naruszyla obowigzek w zakresie doskonalenia zawodowego - w poprzednim cyklu
szkoleniowym 2015- 2017 takze nie uczestniczyla w zadnym szkoleniu i nie osiagneta zadnego
punktu szkoleniowégo, ktéra to w polacieﬁiu z kara dodatkowy zakazu wykonywania
patronatu na czas lat dwéch jest kara sprawiedliwg, zastuzong i akceptowalna, Spelni cele
zapobiegawcze i wychowaweze wobece obwinionego i daje duze prawdopodobienstwo, ze
obwiniona w przyszlosci nie popelni podobnego czynu.

O kosztach postepowania Sad orzekt w granicach stawek urzedowych wynikajacych z § 1 ust. 1
pkt 1 uchwaty nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 20 marca 20151
w sprawie okreslenia wysokosei zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego,
majacego zastosowanie do niniejszego postgpowania w oparciu o § 4 zalacznika do uchwaly
Nr 621/X1/2022 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 14 czerwca 2022r., biorge
pod uwage zakres postepowania przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym i Okregowym Sgdem
Dyscyplinarnym, ktory uzasadnia wysoko$¢ zasadzonych kosztow.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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Pouczenie:

Na podstawie art. 70* ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radeach prawnych od niniejszego
orzeczenia przyshuguje prawo odwolania w terminie 14 dni od daty dorgczenia orzeczenia
z uzasadnieniem do Wyzszego Sadu Dyseyplinarnego przy Krajowej Radzie Radcdw Prawnych
w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radeow
Prawnych w Kielcach, ul. Przecznica 6 lok 4, 25 513 Kielce.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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Zarzadzenie:
Odpis orzeczenia dorgczy¢:
- Ministrowi Sprawiedliwosei, Departament Zawodéw Prawniczych Al Ujazdowskie 11,
00-950 Warszawa,
- Radzie OIRP w Kielcach,
- Rzecznikowi Dyscyphnarnemu OIRP w Kielcach,

- Radcy prawnej Diiikanale
- aa
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