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08D 13/X1/21 Kielce, dnia 15 czerwea 2021 1.

ORZECZENIE Nl.mEJSZE arzeczenic jest prawomomag

i podlega Wykonamu

od dnia m DT
PRZEWOD.‘\'TCZACY
h'FEWego Sadu Dy scypﬁmw

Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach w sktadzie:

\" M QQ#
Przewodniczacy Sprawozdawea: - Monika Tar:n-Pastwa 1"”!"2!&;{k Piasecki &M
Sedzia: - Katarzyna Swiderska
Sedzia: - Katarzyna Karpeta-Cholewa

Protokolant — Katarzyna Butas,

przy udziale Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Kielcach — Agaty Cholewa

Po rozpoznaniu w dniu 15 czerwea 2021 r., na rozprawie sprawy radcy prawnego
B- numer wpisu TN corki Ml VB urodzone] ﬂ
, zamieszkatej w — adres do dorgezen:
uL m, obwinionej o to, 7e nie wypetnila cigzacego na niej
obowiazku szkoleniowego w cyklu szkoleniowym 2015-2017 poprzez niebranie udziatu
w szkoleniach i nieuzyskanie wymaganych punktéw szkoleniowych, przez co dopuscita sie
przewinienia dyscyplinarnego tj. czynu sprzecznego z zasadami etyki radcy prawnego
okreslonego w art. 60 pkt 8 lit. H w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych (t.j. Dz. U.
z 2020 r. poz. 75 z pdéZn. zm.)w zw. z art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
wzw. z § 71 11 Uchwaly nr 103/IX/2015 ~ Regulaminu zasad wypelniania obowigzku
doskonalenia zawodowego przez radcéw prawnych i zadad organu samorzadu stuzacych
zapewnieniu przestrzegania tego obowigzku.

ORZEKA

1. uznaje obwinionego radce prawnego K—B za winng dokonania
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art, 60 pkt 8 lit. H
w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych (t.j. Dz. U, z 2020 r. poz. 75 z pézn.
zm.) w zw. Z art. 14 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z § 7 i 11 Uchwaty
nr 103/1X/2015 - Regulaminu zasad wypelniania obowiazku doskonalenia
zawodowego przez radcéw prawnych i zadan organu samorzadu shizacych
zapewnieniu przestrzegania tego obowigzku, polegajacego na nie wypelnieniu
cigzacego na niej obowiazku szkoleniowego w cyklu szkoleniowym 2015-2017
poptzez niebranie udzialn w szkoleniach i nieuzyskanie wymaganych punktéw
szkoleniowych.




2. wymierza obwinionemu radcy prawnemu K—B-za POWYZSZY ¢Zyn na
podstawie art. 65 ust. 1 pkt [ ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz
U. 22020 r. poz. 75 z pdin. zm.) - kare upomnienia,

3. Na podstawie art. 70° ust, 2 i 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
oraz § 1 ust. 1 pkt I, §1 ust. 21 § 3 ust, | Uchwaly ar 86/IX/2015 Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci
zryczattowanych kosztdw postepowania dyscyplinarnego obcigza obwinionego radee
prawnego K~ B 02 rzecz Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Kielcach
kwotg 800,00 zt (stownie: osiemset ztotych 00/100) tytulem kosztéw postgpowania
dyscyplinarnego.

J

Pouczerlie:

Na podstawie art, 70* ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020
r., poz. 75) stronom lub Ministrowi Sprawiedliwosci stuzy prawo do zlozenia wniosku
0 sporzadzenie uzasadnienie powyzszego orzeczenia w terminie 14 dni od daty dorgezenia
jego odpisu,

Przewodniczacy: Sedzia:

S? (s ST

Odpis orzeczenia dereczy¢:

¢ Ministrowi Sprawiedliwosci, Departament Zawoddw Prawniczych, Al Ujazdowskie
11, 00-950 Warszawa;

s Dziekanowi OIRP w Kielcach;
¢ Radzie OIRP w Kielcach;
» Rzecznikowi Dyscyplinarnemu OIRP w Kielcach;

« Radcy prawnemu K- B-

. a/a._




