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Sygn. OSD 72/X/2019
ORZECZENIE
Kielce, 10 wrzesnia 2019 1.
Okregowy Sad Dyscyplinarny w Kielcach w sktadzie:
Przewodniczacy: Monika Tam-Pastwa
Sedzia Sprawozdawca: Maria Ozimek
Sedzia: Aldona Figas
Protokolant: Katarzyna Butas
przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP — Danuty Leksinskiej - Kalety

po rozpoznaniu na rozprawie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcéw
Prawnych w Kielcach w dniu 10 wrze$nia 2019 1. sprawy radcy prawnego Jdiiigy Somilimy-
Bk obwinione], o to, Ze w okresie szkoleniowym 2015-2017 nie wypehita obowiazku
doskonalenia zawodowego tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 14 i art. 61 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcéw Prawnych w zwigzku
z §7 i §11 Regulaminu zasad wypelniania obowigzku doskonalenia zawodowego przez
radcéw prawnych i zadaf organdw samorzadu stuzgceych zapewnieniu przestrzegania tego
obowiazku

Orzeka

1. Obwiniong radce prawnego uniewinni¢é od zarzucanego jej przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku
z art. 14 1 art. 61 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcow Prawnych, przyjetego uchwalg
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22.11.2014 1.
w zwigzku z §7 i §11 Regulaminu zasad wypelniania obowigzku doskonalenia
zawodowego przez radcow prawnych i zadad organdéw samorzadu shizacych
zapewnieniu przestrzeganiu tego obowigzku — przyjetego uchwalg nr 103/IX/2015
Krajowej Rady Radecdw Prawnych, stanowiacego w tekscie jednolitym zatgeznik do
uchwaty nr 295/X/2018 Prezydium Krajowej Rady Radeéw Prawnych z dnia 12 lipca
2018 r.

2. Koszty postepowania dyscyplinarnego w kwocie 1500 zt stosownie do art, 708 ustawy
o radcach prawnych pokrywa Okrggowa Izba Radcow Prawnych w Kielcach.

Sedzia:- Przewodniczacy:
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Uzasadnienie

Do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego wplynal wniosek z dnia 30 maja 2019 r.
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radecéw Prawnych w Kielcach
Katarzyny Cieslik-Kality o wymierzenie radey prawnemu e S ameeRANNNS
uzgodnionej kary dyscyplinarnej w postaci nagany, bez przeprowadzenia rozprawy,
w zwiazku z przewinieniem dyscyplinamym polegajgcym na niewypelnieniu w cyklu
szkoleniowym 2015-2017 r. obowigzku doskonalenia zawodowego tj. czynu z art. 64
ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 14 Kodeksu Etyki Radcow Prawnych.
Jako podstawe prawng wniosku Zastgpca Rzecznika wskazal przepis art. 335 Kodeksu
postepowania karnego. Uzasadnit go natomiast wezedniejszym, bo pochodzacym
z 9 maja 2019 r. wnioskiem samej obwinionej o dobrowolnym poddaniu si¢ karze.

Z przedtozonego przez Zastgpcg Rzecznika materiatu dowodowego istotnie wynika, ze
JTomn. SRR 102yt wniosek o dobrowolne poddanie sig karze nagany, uznajge
swoje przewinienie — nie wypelniania doskonalenia zawodowego mimo nie wykonywania
zawodu radey prawnego od grudnia 2014 r. i mimo statusu emeryta od 2013 r. W toku
postcpowania przed Zastgpca Rzecznika obwiniona przedstawila wypis z CEiDG
stwierdzajacy, ze w dniu 27 marca 2015 r. wykreslona zostata prowadzona przez nig
dziatalno$é gospodarczy, kserokopi¢ legitymacji emeryta wydanej 2013 r. przez
Dyrektora Oddziatu ZUS w §El, kscrokopig $wiadectwa pracy, wystawionego dnia
1.04.2019 1. przez Urzad Miasta n a stwierdzajgcego istnienie stosunku pracy w tym
urzgdzie w okresie od 10.12.2014 r. do 31.03.2019 r. w pelnym wymiarze czasu na
stanowisku doradcy Burmistrza WS i Zasticpcy Burmistrza BN, kserokopig
zawiadomienia skierowanego do OIRP w Kielcach z dnia 7.05.2019 r. o zaprzestaniu od
27.03.2015 r. prowadzenia kancelarii prawnej, a takze dokumentacje o stanie zdrowia.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze przedmiotowa sprawa wywolana zostata przed OSD
w istocie rzeczy dwoma wnioskami, tj. wnioskiem radey prawnego Jdilmy SaREERS
Basa® o dobrowolne poddanie si¢ karze nagany, zlozonym 9 maja 2015 r., co prawda do
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, ale przekazanym przez ten organ do OSD oraz
wnioskiem samego Zastepey Rzecznika Dyscyplinamego z dnia 30.05.2019 r. o ukaranic
radcy prawnego bez przeprowadzenia rozprawy.

Ocenic Sadu poddane zostaly zatem obydwa te wnioski, ktore, nota bene, sa spéjne.
Sad Dyscyplinarny nie jest bezwzglednie zwigzany zardwno wnioskiem Zastepcy Rzecznika
o ukaranie, uzgodniong z obwiniong, karg, bez przeprowadzania rozprawy tj. wnioskiem,
o ktérym mowa w przepisic art. 335§2 Kodeksu postgpowania karnego w zwigzku
7 przepisem art. 74! ustawy o radcach prawnych, jak i wnioskiem obwinionej o dobrowolne
poddanie si¢ karze przewidzianym w przepisie art. 338a Kodeksu postepowania karnego
w zwigzku z art. 74! ustawy o radcach prawnych.




Powolane bowiem przepisy uzalezniaja zgode Sadu (tu OSD) na uwzglednienie
obydwu tych wnioskéw od tego, Ze okolicznosci popetnienia czynu 1 wina obwinionego nie
budzg watpliwoscl.

7 dokonanych przez sad ustaled wynika, ze przestanka ta nie zostata spetniona
w przedmiotowej sprawie. Stosownie do postanowien z §14 i §61 ust. 2 Kodeksu Etyki
Radcéw Prawnych. przyjetych uchwata nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. radca prawny ma obowigzek dbac
o rozwdj zawodowy poprzez ksztalcenie ustawiczne, bra¢ udziat w szkoleniach zawodowych
na zasadach okreslonych przez wiasciwy organ samorzadu, a takze stosowac si¢ do uchwal
organu samorzadu radcow prawnych.

Nadto stosownie do postanowiefi §7 ust. 1 Regulaminu Zasad Wypelniania
Obowiazku Doskonalenia Zawodowego przez Radeéw Prawnych (...) przyjetego uchwaly
nr 103/IX/2015 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 11 grudnia 2015 r. realizujac
obowigzek doskonalenia zawodowego w cyklu szkoleniowym radca uzyska¢ winien
minimum 40 punktéw szkoleniowych. Zgodnie za$ z §11 tegoz Regulaminu nieuzyskanie
przez radce prawnego minimalnej liczby punktéw szkoleniowych jest réwnoznaczne
z niewypelnieniem obowiazku doskonalenia zawodowego. Obowigzujacy cykl szkoleniowy
obejmowat okres od 2015 1. do 2017 r.

Bezsporne jest zatem w $wietle powyzszego oraz ustalen faktycznych sadu, Ze
obwiniona radca prawny nie uzyskala wymaganych wyzej wspomnianymi uchwatami
samorzadu punktéw szkoleniowych w olresie 2015-2017 . Jednakze obwiniona w tym cyklu
podlegata zwolnieniu z obowiazku doskonalenia zawodowego z §7 ust. 3 cyt. wyzej
Regulaminu jako radca niewykonujacy zawodu bedgey emerytem. Radca prawny Jame
SW wykazata bowiem status emeryta od 2013 r., a takZe wykreslenie
dziatalnoéci Kancelarii prawnego z CEIDG w marcu 2015 t. Przedstawita takze $wiadectwo
pracy z Urzedu w GNEBEERR stwierdzajace jej zatrudnienie w wymiarze calego etatu na
stanowisku Zastgpey Burmistrza WM w okresie obejmujacym przedmiotowy cykl
szkoleniowy. Sad dat wiare jej wyjasnieniom zawartym we wniosku o dobrowolne poddanie
sic karze, 7e jako zastgpca burmistrza nie mogla Wyk()nywaé zadnych zaje¢ dodatkowych
w charakterze radcy prawnego. : _ '

Zwazyé nalezy, ze bez znaczenia dla tego ustalenia pozostaje okolicznosé, ze
obwiniona dopiero po wszczeciu przez Zastgpeg Rzecznika Dyscyplinarnego postepowania
zawiadomita OIRP o zaprzestaniu dziatalnosci. Co prawda bowiem stanowito to uchybienie
wobec organu samorzadu, ale nie majgce wptywu na ustalenie, Ze radca prany w istocie
rzeczy nie wykonywata zawodu.

W $wietle powyzszego OSD w Kielcach uznat, ze niewypelnienie przez obwiniona
obowiazku szkoleniowego nie stanowilo znamion czynu deliktowego, co uzasadnia w $wietle
przepisu art. 414 §1 Kodeksu postgpowania karnego z zwigzku z art, 74! pkt 1) ustawy
o radcach prawnych uniewinnienie obwinionej.

Sedzia: Przewodniczacy: : Sedzia:
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Pouczenie:

Na podstawie art. 70* ust. 4 ustawy z dn. 6 lipca 1982 1. 0 radcach prawnych od niniejszego
orzeczenia przystuguje stronom prawo odwotania w terminie 14 dni od daty dorgczenia
orzeczenia z uzasadnieniem do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie
Radeéw Prawnych w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyphnamego
Okregowej 1zby Radcéw Prawnych w Kieleach, ul, Przecznica 6 lok. 4.

Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:
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Odpis orzeczenia dorgezy¢:
e Ministrowi Sprawiedliwoéci, Departament Zawodow Prawniczych 1 Dostgpu do
Pomocy Prawnej, Al. Ujazdowskie 11, 00-950 Warszawa
e Radzie OIRP w Kielcach
e Rzecznikowi Dyscyplinarnemu OIRP w Kielcach — Danucie Leksinskiej - Kalecie

o Radcy prawnemu Jasmme SesvBRgRTE_—_".
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